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BILIMSEL MUTALAA

Istanbul Barosu Avukatlarindan.

Saym Av. Kemal Polat,

fstanbul Anadolu 7.Asliye Ceza Mahkemesinde 2022/418 Lisas Say ile gbriilmekte olan

ceza davast dosvast igeriginin Ceza ve Ceza Muhakemesi agisindan incelenmesi igin bir

bilimsel mitalaanin hazirlanmasi igin ilgili faktle Dekanliklarina bagvurmaniz izere
gdreviendirilmis olup tarafimiza tevdi etiginiz bilgi ve belgeleri inceleycrek agagidaki

sonuglara varmiy bulunmaktayiz.

A- BILIMSEL MUTALAANIN HUKUKUKIi NiTELIGI

Bilindigi izere Ceza Muhakemesi Kanunu m.67/[.6. 68/1.3. 178. 179 uyarinca ccza
muhakemesinde taraflara da bilickisi segme yetkisi dngdriilmtiy ve bbylece ceza
muhakemesi stijelerinin bilimsel goriiglerden kapsamli ve ¢ok yonli bir bigimde
yararlanabilmeleri imkanmi taninmigtir. Ceza Muhakemesi Kanunu'nda, uzman kisi
(CMK m.178), hilirkisi (CMK m.179) olarak adlandinilan bu kisilerin hazirlayacaklar
raporlara uzman mittalaast (CMK m.67), bilimsel miitalaa (CMK m.68/f.3) ad
verilmistir. “Bilirkisi raporu, uzman ntitalaasi” baghgim tasiyan CMK m.67/1.6
uyannca taraflar. sorugturma veya kovugturma konusu olayla ilgili olarak veya bilirkisi
raporunun hazirlanmasinda degerlendirilmek Gizere ya da bilirkisi rapon‘t hakkinda,
wmanindan bilimsel mtalaa alabilitler. Ayrica CMK'da yer alan bu diizenlemeye
paralel olarak 01.10.2010 tarihinde yliriirlige giren 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 293. Maddesinde uzman gorlisii milessesesine yer verilmigtir, Is bu bilimsel

miitalaa yukanda belirtilen kanuni dayanak gergevesinde hazirlanmisuir.
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B- INCELENEN BILGI VE BELGELER
. Istanbul Anadolu 17 Agir Ceza Mahkemesi'nin 2022 1253 D. 1y Numaralt Karan

(Istanbul Anadolu 1. Agwr Ceza Mahkemesi nin 23 11 2022 tarih 2022 3856 D Iy sayili
Aarar ile itrazn reddine Karar verildigi icim dosyamn Istanbul Anadolu 17 Agir Ceza
Mahkemesi ne wade  edilmiy olmakla birlikte Istanbul Anadolu 7 Asliye Ceza
Mahkemesi 'ne wadesine iligkindir)

2. Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 1.56929933-2021/418-Ceza Dava
Dosyasi sayih ve itirazin incelenmesi konulu 18.11.2022 warihli yazisi (/stanbul Anadolu
17. Agir Ceza Mahkemesi'nin 14 11.2022 tarih 2022/1226 D. Iy sayih kararima Av.
Kemal Polat tarafindan ibraz edilen 17 11.2022 arihli dilekge ile itiraz edildiginden
mahkeme dosyasimn gonderilmesine iligkindiry

3. Av. Kemal Polat wrafindan Istanbul Anadolu 7. Aslive Ceza Mahkemesi kanaliyla
Istanbul Anadolu 1. Agir Ceza Mahkemesine Gonderilmek Uzere istanbul Anadolu 17.
Agir Ceza Mahkemesine ibraz edilen 16.11.2022 tarihli dilekge (Hakimin reddi
talebinin uygulanma kogullart birbirinden farkli iki kanun maddesinin birbirine
karigurilarak wygulanmast iizerine Ceza Muhakemesi Kanvunu'nun oncelikle 31.
maddesi, aksi halde CMK m 28 dogrultusu kapsanminda itirazlarin sunulmasmna
iligkindir)

4. Istanbul 17. Agir Ccza Mahkemesi“nin 2022/1226 D.is numaral 14.11.2022 tarihli
karan thakimin reddi isteminin reddine iliskindir)

5. Istanbul Anadolu 7. Aslive Ceza Mahkemesinin 1:.56929933-2021/418 ccza dava
dosyast sayih 11.11.2021 1arihli yazisi (Hakimin reddi talebinin reddine iligkin, karara
itiraz edildiginden talebin degerlendirilmek ve karar verilmek iizere dosya inceleme
merciine gonderilmesine iligkindir) ve Hakimin Mitalaa Yazsi (Hakimin tarafsiz
olmadig ve ihsasi revde bulundugu yonimdeki itirazium yerinde goridmemesi ve davay
uzatmaya vonelik olarak degerlendirildigi ve itirazin reddine karar verildigine
iligkindir)

6. Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 11.11.2022 tarihli 7.cclsesine iligkin

durugma tutanag
7. Muhammet Oren tarafindan hazrlanan ... . 10.2022 taribli Bilirkigi Raporu (Dosya

ckinde bulunan CD/DVD igerisindeki video gorimtiilerinin incelenmesine iligkindir)

-
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8. Istanbul Anadolu 7. Aslive Ceza Mahkemesi‘nin 04.10.2022 tarihli Bilirkisi
Gareviendirme ve Teslim Tutanag)

9. Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 21.09.2022 tarihli 6.celsesine iliskin
durugma tutanag

10. Av. Kemal Polat tarafindan [stanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'ne ibraz
edilen 20.09.2022 1arihli dilekge (Delil listesinde belirtilen tamklarmn tantk olarak
dinlenmesine iliskin mahkemeden islem tesis editmesi wlep ve miitalaa edilmesine

ragmen karara baglanmamig olmasi sebebiyle yazili bir karar olugturuimasina

iligkindir)

11. Av. Kemal Polat wrafindan istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'ne ibraz
edilen 02.06.2022 warihli dilekge (Yitksek Segim Kurulu'mm 31 Mayis 2021 tarihinde
ysk gov.ir isimli resmi internet savfasinda yavimlamug oldugu agtklamada iddianamede

magdur sifaut ile yer alan donemin YSK tivesi Yunus Akin 'm iddianamede yer alan sugun

S ™ A

magduru veya miistekisi olmadigim belirtmesine iliskindir)
12. Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 01.06.2022 tarihli 5.celsesine

.

iliskin durugma utanag

13. Av. Kemal Polat tarafindan Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'ne ibraz
edilen 31.05.2022 warihli dilekge (Tamik bildirimine iligkindir)

14. Av. Kemal Polat tarafindan Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'ne ibraz
edilen 31.05.2022 tarihli dilekge (Savunmaya yénelik bir kisim beyan ve 1aleplerin
sunudmasma iliskindir)

15. Av. Kemal Polat tarafindan Istanbul Anadolu 7. Aslive Ceza Mahkemesi'ne ibraz
edilen 30.05.2022 tarihli dilekge (Uzman miitalaasim sunumuna iligkindir)

16. Dil Bilimci, Gastergebilimei ve Hletisimei Prof. Dr. Niiket Giiz tarafindan hazirlanan
29.05.2022 Tarihli Bilimsel Miitalaa

17. Istanbul Anadolu 2. Agir Ceza Mahkemesi'nin 2022/609 D.is numarah ve
25.05.2022 arihli karan (Hakimin reddi talebinin reddedilmesi ile ilgili olarak karar
verilmesine yer olmadigima dair karar)

18. Istanbul Anadolu 3. Afir Ceza Mahkemesi'nin 2022/675 D.is numarali ve

11.05.2022 tarihli karary (/akimin reddi talebinin reddedilmesi ile ilgili olarak kart?

verilmesine yer olmadigina dair karar)

.
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L%, [stanbul Anadolu 6. Agir Ceza Mahkemesi*nin 2022/78 D.ig numarali ve 22.04.2022

tarihli Karan (fstanbul Anadolu 2 Agwr Ceza Mahhemesi nin talehin reddine dair

kararin degerlendirilmesi icin dosyanm Istanbul Anadolu 3. Agar Ceza Mahkemesi ne
gonderilmesine ve Istanbul Anacolu 5. Agir Ceza Mahkemesi kararmn mukerrer olarak
verildigi anlaydigmdan talep konusunda karar verilmesine yer olmadigma iligkindir)
20. Av. Kemal Polat tarafindan Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi kanaliyla
Istanbul Anadolu 6. Agir Ceza Mahkemesi'ne gonderilmek {izere Istanbul Anadolu §.
Agir Ceza Mahkemesi'ne ibraz edilen 21,04.2022 wrihli dilekge (Hakimin reddi
talebinin: gorevsiz mahkeme tarafindan itiraz hakke olmasma ragmen kesin olarak
reddedilmesine kargit itirazlarin simulmasima iligkindir)

21. Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 20.04.2022 tarihli 4.celsesine
iliskin durugma tutanag

22. Istanbul Anadolu 5. Agir Ceza Mahkemesinin 2022/146 D.1s numarali 19.04.2022
tarihli Karary (Hlakimin reddi talebinin reddine ve dosyamn Istanbul Anadolu 7. Asliye

Ceza Mahkemesi 'ne iadesine iliskindir)
23. Istanbul Anadolu 2. Agir Ceza Mahkemesi'nin 1:.42480066-2022/268-Ceza Degisgik

Is Dosyas: sayilt ve 19.04.2022 tarihli vazst (Hakimin reddi talebine iligkin verilen

2022/268 D. Iy numaral kararin kesin nitelikie olduguna iligkindir)

24. Av. Kemal Polat wrafindan Istanbul Anadolu Nobetgi Agir Ceza Mahkemesine
gonderilmek Ozere Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'ne ibraz edilen
29.03.2022 tarihli dilekge (Hakimin tarafsizigt konusunda siipheye diigiilmesi nedeni

ile hakimin reddi istemine iliskindir)
25. Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 23,03.2022 tarihli 3.celsesine

iliskin durugma tutanagi
26. istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 10.01.2022 tarihli 2.celsesine

iliskin durugma tutanag
27. Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 09.11.2022 tarihli 1.celsesine

iliskin durugma tutanagi
28. Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 28,05.2021 wrihli Tensip Zapn

( .
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23, istanbul - Anadolu Cumhuriset  Bugsaserhgn  Ozel Sorustusmi I3Grosu’nun

02053491 soruglurma, 2021/28722 ¢sas. 2021/22456  iddianame numarah ¢

27.05.2021 tarihli iddianamesi

30. Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bagsaveihigs Oz¢l Sorugturma Biirosu”nun Istanbul 11
Emniyet Madarlogine 24.03.2021 tarihli yazisi

31. Av, Kemal Polat wrafindan Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'ne ibraz
edilen dilekge (Sorugturmamin genisletilmesi talebine iligkindir)

32. YSK Uyesi Cengiz Topaktag tarafindan Istanbul 7. Asliye Ceza Mahkemesi‘ne ibraz

edilen 27.10.2021 warihli dilekge (Segimin iptali noktasida oy kullanmadige icin davaya
katlma talebinin olmadigina iliskindiry

33. YSK Uyesi Kiirgat lamurcu tarafindan Ankara 10. Asliye Ccza Mahkemesi'ne ibraz
edilen 01.07.2021 tarihli dilckge (iddianamede magdur olarak gosterilmis olmasina
ragmen kigisel herhangi bir sikayetinin bulunmadigma ve katilma talebinin olmadigina
iliskindir)

34. YSK Uyesi Sadi Gilven vekili Av. Rafet Erséz taralindan istanbul Anadolu 7. Asliye
Ceza Mahkemesi'ne ibraz edilen 01.06.2021 tarihli dilckge (Segimin iptali nokiasinda
oy kullanmadig icin davaya katlma talebinin olmadigna iligkindir)

35. istanbul Valiligi [l Emniyet Madirligi'nin  E-47909374-33521-(12273)-
2021041314563489308/2020/1729 sayih 16.04.2021 tarihli yazisi

36. Bilirkisi Metin Kaya tarafindan hazirlanan 30.10.2020 tarihli bilirkisi raporu (Yiiksek
Segim Kurulu tarafindan dosyaya sunulan | adet CD iizerinde yaplan incelemelere
iliskindir)

37. istanbul Anadolu Cumhuriyet Bagsaveihif Ozel Sorusturma Bitrosu'nun 19.11.2020

tarihli emanet cgya makbuzu
38, Av. Kemal Polat tarafindan istanbul Anadolu Cumhuriyel Bagsaveillifi'na

gonderilmek Uzere Bilyllkgekmeee Cumhuriyet Bagsaveihifina ibraz edilen 30.06.2020
wrihli dilekge (Sorugturma konusina karst beyanlarm sunulmasma iligkindir)

39, istanbul Anadolu Cumhuriyet Bagsaveihgi Oz¢l Sorusturma Birosu'nun 13.02.2020

warihli yetkisizlik karari
40. istanbul Cumhuriyet Bagsaveihgi Ozel Sorusturma Biirosw'nun 28.01.2020 Jarihli

—_— Sav%

yetkisizlik karari
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41, Istanbul Cumburiyet Bagsavaihign Ozel Sorugturmi Isirosu nun 02 01.2020 tarihli

vethi tespatine ibghin yazise
2.2019

42, Istanbul Anadolu Cumburiyet Baysayerhian Ozel Sorugturid f3rosu’nun 1312

tarihli yetkisizlik karan
1.2019 tarihli yetkisizlik Karan

43, Ankara Cumhurivet Bagsaverhg'mn 26.1
I Midiirligd nlin

44. Yikseh Seyim Kurulu Baghanhde Segim [lizmetleri Gene

15.11.2019 tarihli sug duyurusu

C- INCELEME KONUSU OLAY

I. Ekrem imamoglu’nun Avrupa Konseyi'nde Yaphf Konugmasi
Ekrem imamoglu: "3/ Martta oyvlara sandiklara ve demokrasive 16 milyon
Istanbulluyla birlikte hep birlikte sahip ctknk. Guinlerce sandiklarin bagimda nobet
tutup, iktidar manipulasyonla kazanamadige se¢imi, se¢imleri yonetmekle yetkili olan
Yiiksek Secim Kurulunun kararivla iptal ettirerek kazanmah istemigtiv. Ama iktidarmn
im gicune ragmen yurttaglarimizin gughi iradesi 23 Haziran gecesi bir kez daha ve

cok daha gur ve giiglu bir sesle demokrasiden yana olmugtur.”

1. Siileyman Soylu’nun Aciklamasi
*Bugun terorizmden yargtlanan aym zamanda {
o beldenin selameti i¢in gorevden aldiginzda Avrupa

Stleyman Soy u: erorist olmakian ceza

alanlars bu tilkenin selameti ve
i yikaver eden ahmaga soylivorum. Bunun bedelini bu

Parlamentosuna gidip Turkiye )
millet sana odetecek. bu is o kadar bedava degil, yaziklar olsun, bu milletin sana
okutugu okula yaziklar olsun, bu milletin sana verdigi emege vaziklar olsun.”

[11. 4 Kasim 2019 Tarihinde Gergeklegtirilen Konugma

4 Kasim 2019 tarihinde gergeklegtirilen konugmanin igeridi su sekildedir:

Muhabir: Ozellikle .d(ln pkgamdan bu yana sosval medyada ve bir haber ajansinin da
igi, yani

paylagui@s bir goriintl var. yakin korumalarinizin bir solvril darp ctt nda f&i ve
A
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+0cuklanimin da oldugu goriintlilert incelevebildiniz mi ve bu noktada hangi asamada
sizin horumalariniz nu, olay nasil geligmiy?

Ekrem Imamoglu: Tabr sureci takip edivorum, horuma arkadaglarimizin ne yazik ki
boyle bir hi¢ de yakigmayan ve kabul eimevecegim sehilde bir vatandagla diyalogu
olugmuy, tabi ham tarif edilenler dogru degil, darp veya igte hani tekme tokat ve bunun
gibi saldirt bigimleri arifleri dogru degil ama her ne kogulda olsun hangi ortamda
olursa olsun benimle ¢alisan hi¢ kimsenin boyle bir munasebelsiz tavrina ve siirecine
asla musaade etmem. etmevecegim de, vani ¢ok gorintiiler oldu boyle tekme. 1okat
vesaire ama burada ovle bir gev vok, belki bagka goruntiiler ile kartgtirmig olabilirler
ama burada takibimde aileden de oziir dilediler, aile bu ozrii kabul etti, yani ¢oluk gocuk
esi, bu ayrt ama bovle olmasa bile yapamazlar hi¢ kimse yapamaz tabi, birisi polis
memuru arkadag digerisi vine giivenlik arkadagimz, sureci takip ediyorum ama benim
yammda olan hi¢ kimsenin bovle bir hadsizligi, boyle bir tavri, davramsi olamaz.
takibimdedir, ben de aileden oziir dilivorum, aile ile de irtibattayn, kendileri ile

gorilgecegim zalen.
Muhabir 2: Diinkil kaza ile ilgili neler ssylemek istersiniz? Celigkili ifadeler varmig

otoblis softirii hakkinda.
Ekrem imamoglu: Tabi Istanbul ‘daki toplu ulagim meselesinde ¢ok kronik sorunlar var.

Aslinda halk otobiisterinin, ozel halk otobiislerinin dizaym konusunda da sorunlar var,

bu olduk¢a masamzi megsgul eden bir konu. bu konuda biz mesela 7-8 defa toplani

vapuk ve aralik sonuna bir calistay koyduk. Ozel halk otobiislerinin verilme bigimi var

ama mesela orada ) ogunluklu sahip olunan yiiksek sayida otobiis sayist var belli kigilere

vesaire bu vanly mesela olmast miimkiin degil, statisinde bu dogru da degil. bu

bakimdan biz oray: daha saglikh, daha halkna hizmet eden mesela dar bélgelerde gorev
vapivorlar bagka bir yogunluklu bolgeye aktarim vapamiyoruz boyle kisullik icerisinde
bunlari tamir edecek bir ¢aliyma icerisindeydik ama

bir siire¢ soz konusu, biitiiniiyle
=a demek miimkiin degil adli bir

tabi diin yagananlar gergekten trajik ve ok dziicii, ka

durum soz konusu zaten, burada kiginin oraya dalig bi¢imi ardmdan yapuklari tiimiiyle

farkli sebepler iceriyor elbette, bu anlamda da adli sorugturmalart devam ediyor ama

bizim de zaten almig oldugumuz tedbirler almakta oldugumuz tedbirler ve alacay

oldugumuz tedbirleri biitiinlegtirirsek bu konu_bizin icin ¢ok hassas ok

/z‘m_ Sayfa
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dsianbul da mimbusunden taksisme. ozel halk ofobusunden digerlerine varmeava kadar
bir duzen bir di siplin, yani Istanbul da taksive binen her msan mutlu olmalt hayatindan.
nuntbuse binen her msan mutle olmaly havanndan, davrants bigimleri. yani bu konuda
il kuruluglar ile zaten bir aradmvez. aralikia dedigim gibi ¢aligtayiniz var, yani bir
surucu belgesimm verilmesindeki hassasivetleri daha ¢ok artiracagimiz belirlemigtik,
daha sik denetnm vapacagimizi behirlemigtir, orada tabi bir¢ok psikotekmik analizler
yapihyor. hircok agamast var ama yam biz gunde milvontarca msanin hareket halinde
oldugu ve milvonlarca insanm icinde misafir oldugu veya bireysel tagmacilik yapan
araglarm tamanundaki disiplin ve ofor konusunda ¢ok kuralcr olacagumizi ¢ok tistune
gidecegimizi butun odalardaki yoneticilere iletmistim, tekrar yenileyeyim, takibimiz
olacak umuyorum ¢ok daha iyi bir 2020 vily bizi beklivor, birikmis sorunlar var, birikmig
problemler var bunlar veni degil toplumun bu kadar ilgili olmasi da ¢ok guzel. yani
sureci sorgulamasi ¢inkii biz de hem maotiveyiz daha da iist sevivede motivasyonumuz
artor.

Mubhabir 2: Olay1 vardi agiklamanizi yaptmiz, hem de kazadan sonra soltriln bigak ile
digan gikngr ve vatandaglan yaraladigs daha sonra denize. bazi kaynaklara gre canina
Kiymak igin athgi da iddia edildi. yani bir sofSrde bigagin da olmas:

Ikrem Imamoglu: Yani timuvle soviediginiz seyler, dedigim gibi bir adli sorusturma
sureci onun i¢in dedim sadece bir kaza degil, bir adli sireci var ee biz de siireci 1akip
ediyoruz an be an, tabi en derin izintii verici tarafi vatandasimzin hayatn kaybetmesi,
rahmet diliyorum ve ¢ok uzgiinuz Allah rahmet etsin, diger arkadaglarum her hastanede
takip eden arkadaglarimez var Allahtan ki arkadaglarmmzda vatandaglarimzda can
tehlikesi yok, bu da bizi gimdilik en azondan teselli eden durum ama Allah korumug yvani
Muhabir 2: Iifendim son olarak ¢l halk otobiisleri dernegi bagkan yardimeis geldi
emniyetin oraya ve bir agiklama yapt, biz bigak olaymni sorduk, bir soltrde bigagin ne
isi vardi diye sorduk, kendini koruma amagh diye bir agiklama yapu, ling edildi ve daha
sonra kendini korumak boyle bir sey yapugina yénelik bir agiklama yapu

I:krem Imamoglu: Biz o agiklamavt yapam bile sorugturacagiz iste, bu Radar derin bu
iy, 0 aciklamay: yapanm manugin iste sorugturacagez, tam da soylemek istedigim bu

orada var olan yapiyi timuyle boyle analiz edecegiz iste o cevabi veren insanmmngma

oda bagkan oldugunu bile sorgulayvacagiz &
)G SQ@}
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Mubabir 1: I:fendim son olarak Igisleri Bakani Siiley man Soy lu'nun bir agiklamasi oldu
bir yandan hayyum atamalan da devam ederken sizin Strazburgda yapuginiz Avrupa
Parlamentosunda yapuginiz konugmayi elegtirdi ama comleleri umak iginde sonun
sdzlert ile aktaracaum “Avrupa Parlamentosuna gidip [0rkiye'yi yikayet eden ahmaga
sesleniyorum sana yaziklar olsun. bu milletin sana verdigini kursagindan gegirenlere
yaziklar olsun. bunun hesabini soracagim™ ee ki ahmak buradaki sdzctighi de ok
tariymah

Ekrem Imamoglu: Yani ben lafa bakarim lal mu dive bir de soyleyene bakarim adama
bakarim adam mu dive derim yani once bunu sovleveyim iizircu, biraz tabi sevivesine
inmeyecegim bir alan bu, ¢iinku bu sevivesine defalarca inmedigimi ve inmeyecegimi
segim surecinde dile getirmigtim ve bu sevive noktasinda soyledikleri, yapnklar da
zaten belli, o tarafina ¢ok girmek istemivorum ama orava bir ciimle yapmak isterim, 31

Martta secimi iptal edenler ve dimyada Avrupa'da onlarin goziinde nereve dustiigiimiiz
noktasinda o olan seyleri biten geyleri baktigimizda tam da iste 31 martta segimi iptal
edenler ahmaknr, once ona bir odaklansim ama ¢ok tabi benim inmeyecegim seviyede.

yine ben onu deviet adamlig yapmaya davet edivorum, yeter biktim artik daver ede ede,

o da bir karsitlik bulmadh, birincisi ben Strazburg ‘da Turkiye 'vi nasil anlatigum ¢ok iyi
bilivorum tamam YouTube ‘da var, bir iki kelimeyi bilgi edinip bunu soyleme sadece
iste boyle aragnrmadan lafimt bilmeden bu gumi soyledigini yarm unutan kigiler ancak
bunu vapabilir, 6-7 sene 6nce birini oviip bugim ona kargt tehdit savuranlar anca boyle
hatalar yapabilir, ben o seviyeyi bilmiyorum ama ben Strazburg ‘da memleketimi gayet
ivi savundum, onlarin sévlevemeyecegi, yapamayacag: derinlikte ve giddetle miilteci
konusunda sigmmact konusunda Avrupa nin Turkiye 'vi nasil yalniz birakugon anlattim,
avmt zamanda buraya gelip raportor olarak ¢alsan heyete hukimetin izin vermesi
konusunun onemli oldugunu ve konuda hikimete tegeRRur ettim, bircok icerigi var. ben
orada gerekli geyleri tek tek suraladim. bu konuda benim millivetgiligimi, benim milli
duygularnimi elegtirecek veya bunlart boyle sevivelendirecek makamun bir kenara
koyuyorum oyle bir Allah’in kulu yok. ben kimsevi sorgulamayacagim gibi o da

sorgulavamaz, zaten Allah'a havale edivorum onu gok haddini hilen bir tavri olmadigi

icin Allah ‘a havale ediyorum ama ben orada memleketim ile ilgili cok degerli ¢cok gig?l
N
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sespatler yaparak, savunmami da vaparak Aveupa vi sorumluluga da davet ederck

cumieler kurdum, uzucu. bir Igigleri Bakamna vakigmadi.

IV. Su¢ Duyurusu
Yuhsek Se¢im Kurulu Bagkanhigi Segim Hizmetleri Genel Miidarlagt 15.11.2019

tarihinde yu gerckgelerle sug duyurusunda bulunmugtur: <31 Mart 2019 rarihinde
vapilan Istanbul Biytikschir Belediye Bagkanlig segiminin, Kurulumuzea 6 Mayis 2019
wrihinde verilen kararla iptal cdilmesi sonrasinda. Istanbul Biiyiikgehir Belediye
Baskam Lkrem Imamoglu'nun istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagkanhigr Segiminin
iptaline iligkin olarak 4 Kasim 2019 Pazartesi giinii “31 Mart’ta scgimi iptal edenler ve
diinyada. Avrupa'da onlarin gdziinde nereye digliigiimiiz noktasinda, o olan geylere,
biten seylere. bakugimizda. tam da bu iste 31 Mant'ta segimi iptal edenler ahmakur...”
seklinde ifadeleri ile Kurul dyelerine hakaret igeren beyanda bulunmustur. Bu itibarla;
istanbul Boytikschir Belediye Bagkani krem imamoglu’nun 4 Kasim 2019 tarihindcki

beyanlariyla ilgili gereginin takdir ve ifasi talep olunur.™

V. iddianame
istanbul Anadolu Cumhuriyet Bassaveihgmin 2021/22456 numarali iddianamesinde

Magdurlar Sadi Giiven, Erhan Cifigi, Faruk Kaymak. Ilhan [lanagas:, Ktirsat [lamurcu,

Muharrem Akkaya. Nakiddin Bugday, Refik Igri. Cengiz Topaktas. Yunus Aykin, Zeki

Yigit olarak yer almaktadir.

(Sadi Giiven vekili Av. Rafet Ersoz tarafindan 01.06.2021 tarihinde [stanbul Anadolu 7.

Aslive Ceza Mahkemesine sunulan dilekge ile ifadelerin oylamada kabul oyu veren kurul
tvelerine kargi oldugu, bu yiizden Sadi Giiven'e yonelik herhangi bir beyanmn soz konusu
olmadigi ifade edilmiytir.)

(Cengiz Topakiag tarafindan 27.10.2021 1arildi dilekge ile se¢imin iptali kararina
muhalif olmasi nedeniyle se¢imlerin iptaline karar verenler arasmda bulunmadig,

secimin iptali noktasinda oy kullanmadig halde ozensizee hazirlanan bir iddianame ile

magdur olarak gosterildigi ifade edilmigtir.) Z (- '[

Sayf '
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‘dvryat Hamurcu wun 01 07 2021 tarthli dilehgesi ile magdur olarak gosterilmigse de
kigisel herhangi bir gikayetinim bulunmadigi. davaya kanlma talebinin de olmadigi ifade
edilmignr)
Sug "Kurul Halinde Cahisan Kamu Garevlilerine Karsi Gorevlerinden Dolays Alenen
Hakaret™ olarak behirlenmis olup sevk maddeleri TCK 125/2-1. 125/3-a.4.5. 4372, 53,
sug tarihi 04.11.2019 dur.
Cumbhuriyet Bagsaveih@i tarafindan giipheli hakkinda yiirtitilen sorugturma neticesinde.
Yilksch Segim Kurulu Bagkanhgs tarafindan 15.11.2019 tarihli mtizekkere ile yapilan
sug duyurusunda dzetle, 31 Mant 2019 tarihinde yapilan Istanbul Biytiksehir Belediye
Bagkanligr segiminin 6 Mayis 2019 tarihinde iptal edildigi. yenilenen segimde istanbul
Bilyikgehir Belediye Baskam olarak scgilen Ekrem imamoglu'nun segimin iptaline
iligkin olarak 4 Kasim 2019 Pazartesi giinii yaptigi basin agiklamasinda 31 Mart'ta
segimi iptal edenler ve diinyada, Avrupa'da onlanin goziinde nereye dilstiigimiiz
nokiasinda, o olan geylere, biten seylere bakugimizda, tam da iste 31 Mart'ta segimi
iptal edenler ahmakur...” geklindeki ifadelerle kurul divelerine hakaret igeren beyanda
bulundugu belirtilerek gereginin takdir ve ifasimin talep cdildigi.
Konuya iliskin olarak baglatlan sorugturma kapsaminda. Yiiksck Se¢im Kurulu
Bagkanligi'na miizekkere yazilarak se¢im iptalinc iliskin karar tarihi olan 6 Mayis 2019
tarihi itibariyle Yiiksck Se¢im Kurulu'nda gorev yapan baskan ve Uyelerin kimlik
bilgilerinin talep olundugu, miizckkeremize verilen cevap dogrultusunda isbu dosyaya
yukanda agik kimlik bilgilcrine yer verilen kurul iiyelerinin magdur sifatiyla kayitlarinin
yapildigi,
Yine sorugturma kapsaminda Yilksck Segim Kurulu Bagkanhgi tarafindan sug duyurusu
ckinde gonderilen 1 adet CD tizerinde bilirkisi incelemesi yapunildigy, dosyaya ibraz
olunan 30.10.2020 tarihli bilirkisi raporu igeriginde siipheli Ekrem imamoglu’nun “tam
da iste 31 Mart'ta segimi iptal edenler ahmakur™ seklindeki soyleminin yer aldiga,
Silpheli Ekrem Imamoglu miidafiinin ibraz ettigi 30.06.2020 tarihli yazih savunmasinda
Ozetle, sliphelinin Yiiksek Segim Kurulu dyelerine “ahmak™ scklinde bir sdylemi
olmadigr, bu sdylemin kimse tarafindan da diyelere yonelik olarak algilanmadigy,

s6ylemin belli bir sahs1 hedel almadifi, siyasi bir sdylem olup sert bir siyasi clegttty
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oldugu, somut olarak bir kimseye yonelilmemiy oldugu hususlanmin yer aldig
eorilmistiiir.

Tilm dosya kapsann birlikte degerlendirildiginde. sug tarihi olan 4 Kasim 2019 Pazartesi
glndl itibarile  Istanbul  Bityiksehir  Belediye  Bagkam  olan  slipheli  Lkrem
Imamoglu’nun Uskiidar Fethipaga Korusunda basin mensuplarina yaptig agiklamalar
sirasinda “31 Mart'ta secimi iptal edenler ve diinyada, Avrupa’da onlarin goziinde
nereye dilglilgimilz noktasinda, o olan yeylere, biten gevlere bakugimizda, tam da igte
31 Mart’ta segimi iptal edenler ahmakur... "seklindeki stylemle Yitkseh Segim Kurulu
dyelerine alenen hakarel cutigi, zira soylem igeriginde yer alan “ahmak™ geklindeki

ibarenin Tirk Dil Kurumu sozligiine gdre “aklini geregi gibi kullanamayan, bon.

budala, aptal™ (www.sozluk.gov.tr sorgulama ¢ikusi dosya igerisine alinmistir)
anlamlanni tagimakla kurul tyelerinin onur, gerel ve saygmhigini rencide edecek
nitelikte oldugu. Istanbul Buytiksehir Belediye Bagkanhgi segiminin 6 Mayis 2019
tarihinde Yilksck Se¢im Kurulu tarafindan iptal edildigi nazara alindiginda séylemin
kamu gdrevlisi olan ve kurul halinde gahigan magdurlara yénclik oldugu hususunda
tereddiit bulunmadig, dolayistyla siiphelinin tizerine auh sugu isledigi. yine her ne kadar
siiphelinin su¢ tarihi itibariyle istanbul Bilyiikgehir Belediye Bagkam gorevini
vilriitmekte oldugu goriilmekte ise de sorugturma konusu eylemin siiphelinin kigisel
sugu olarak degerlendirilmesinde zaruret bulundugu. bu kanaatin yiiksck yargi
ictihatlanyla da desteklendigi, binacnaleyh Yargitay 4. Ceza Daircsinin 2008/19328
Esas 2008/20739 Karar sayih igtihadinda isbu sorusturmaya benzer nitelikieki bir olaya
iligkin olarak basin toplantisinda tigiincii gahsa hakaret eden bir bilyiikschir belediye
bagkanimin cyleminin gorevie ilgili olmadiginin, 4483 sayili kanun hiikiimlerinin
uygulanamayacaginin, sorusturma iznine ihtiyag duymaksizin genel hilkiimlere gore
sorusturma yliriitilmesi gerektiinin belirtildigi, dolayisiyla toplanan deliller ve izah
olunan tim dosya kapsamina gore siiphelinin izerine ath sugu igledigi ve hakkinda
kamu davasi agmak igin gereken yeterli siiphe seviyesine ulagildigi, gelinen noktada,
yukanda delilleriyle birlikie agiklanan Cumhuriyet Bagsaveihgimn maddi olay kabulil
dogrultusunda giiphclinin yargilamasinin yapilarak cylemine uyan yukarida yazili sevk

maddeleri uyarinca cezalandiriimasi kamu adina iddia ve talep edilmistir. ~
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VI Duruymadaki Beyanlar

iskrem imamoglu 10.01.2022 tarihli durugmada: “Oncelikle hurada verilen demeg bir
soru zerine verilen demegtir. Sorunun temelinde lgigleri Bakaninin sahsima yonelik
agiklamalarinda "ahmak” kelimesini kullanmasidir. sz konusu cevabim bu soru lizerine
olmustur, dolayisiyla bana kullamilan bu "ahmak" kelimesine Karsthik olarak kullamimg
ahmak kelimesidir, ve muhatabi da sayin Igigleri Bakamdir, Igigleri Bakani bu tarz
ifadeleri bir ¢ok kez sahsima yonelik kullanmigtir ve kullanmaya da devam etmektedir.,
bu tarz cilmleleri hem segim ortaminda hem de segim iptal edilmeyen Gneeki
bevanlarinda da gdrmek miimkandr, siyasi giicll clinde bulunan Kimlikler olarak
baskicr tavirlarina TV programlarinda defalarca dile getirmiy. segim gorevlilerine ve
sandik gorevlilerine de terdrist ibaresi kullanarak 700-800 gibi sayilar da vermek
surctiyle segimin iptalini de talep etmigtir ve baskici dil kullanmigur, biitiin bunlars
bilmemden dolayr ve Avrupa konseyinde yaptigim konusmaya yonelik sOylemlerde
bulunmasi ve sonuna da ahmak kelimesini kullanmasi sonucu bdyle bir cevabim
olmustur, kullanmig oldugum kelimenin muhatabi bizzat Igigleri Bakaninin kendisidir,
o donemde "segimi iptal edenler” ibaresini kullanmamin nedeni ise siyasi iradenin
se¢imler {izerindeki baskisim ve baskicr tavnm ifade etmesi seklinde kullandim.
dolayvisiyla asla YSK'yi veya idiyelerini herhangi birisini muhatap olarak bbyle bir
beyanda bulunmadim, sdyleyeceklerim bundan ibarettir. durugmalardan vareste tutulma
talebim vardir, beraatimi talep ederim.™ demigtir.

C. Savcisimin talebi dogrultusunda soruldu: “bizim hi¢bir zaman mahkeme heyetlerine
yonelik olumsuz muhataphgimiz olmadi. segimin iptal etmesine yonelik biitiin siyasi
aktorler. hitkiimeti temsil eden siyasi kimlikler ve herkes bu konuda beyanda bulundular,
YSK nin ne yapu@i ya da ne Kararlar verdigi benim séziimin muhatabr degildir, benim
irademi kendi ifadem tammlar, iptal edenler ibaresinden cttirenleri kastettim, YSK
dyelerini kastetmedim, se¢im doneminde hizmel eden biitiin segim kurullarint terSrist
diye tammlayan basta sayn i¢ isleri bakani olmak lizere bir ¢ok siyasi aktoriin bu denli
segimin iptalinde ctkili oldugunun g6stergesidir, muhatabin siyasi Kisiliklerdir”
demistir.

Tanik Gillsah Ince 11.11.2022 tarihli durugmada: *Ben Fox TV muhabiri olarak olay

tarihinde samik Lkrem Imamoglu'na. icisleri bakam Siileyman Soylu'nug fendisi
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hakhindaki sarl” eutigi sizleri umak igerisinde alnulayarak hendisine sordum, o da
bunun Kargihginda sty lemiy oldugu sozler kamera kaynlaninda vardir, benim digimda o
sirada orada bagka medvadan arkadaglar da vardi. her ye) hameralar dntinde oldu, Ekrem
Imamoglu'nu ilgilendiren ve cevap hakki disiindupomaz igin kendisi hakkindaki
sdylenen szt alinulayarak kendisinden sorduk daha sonra bunu Stileyman Soylu'ya
vanit olarak haberlegtirerek yayinladik.” demiylir,

Samk Mudafi so7 alarak: “Ikrem Imamoglu sozlerinin baginda “lafa bakarim lal mi
diye, sdyleyene bakarim adam mi diy¢” sozlerine baglanugtir, bu sézleri BB bagkaninin
kime Kargi sOyledigi anlagilmiy mudir? sorusunu tamga sorulmasini talep ederim.”
demislir.

Sanik mildafisinin talebi Ozerine taniktan soruldu: “Sayin Igigleri Bakan Sdleyman
Soylu'nun bu sabah sizin hakkimzdaki séyledigi sozleri alinulayarak size aktanyorum,
sayin Belediye Bagkani da bu sdzlere kargilik olarak "lafa bakarim lafmu diye, sdyleyene
bakarim adam mu diye" sbzlerini Siileyman Soylu' ya karsi séylemigtir.” demistir.

Sanik Miidafi Av. Kemal Polat S67 aldi: Tamiga "Demeg almaya gelirken YSK ilyelerine
vonelik diger muhabirler arasinda neden bu sz ctti. kendi aralarinda bir konugma ya
da sizin bir alginiz oldu mu ? ya da YSK dyelerine yonelik bir auf oldu mu . bu durum
nasil cereyan etti. bunu anlaur misiniz 2 seklinde soru sorulmasi ydniinde talepte
bulunmugtur.

Sanik mildalisinin talebi tizerine taniktan soruldu : “Sayin IBB Baskani’na hem benim
hem de diger muhabirlerin bir ¢ok sorusu oldu, bu sorunun diginda ilavelen bagka bir
soru gelmedi. soru sorulan ftarih 04 Kasimdir. YSK'ya vonelik elegtiriyi  hig
dugtinmedim, Istanbul segimleri 06 Mayis tarihinde iptal edildi. ikinet segimde Haziran'
di, soruyu sordugumuy tarihic kasim ayidir, YSK' ya elegtiri yapilsaydi, o tarihe kadar
vapilirdi, ben ve gazeteci arkadaglanm YSK fyelerine yonclik algilamadik, bir
WhatsApp grubumuz vardir, o WhatsApp gurubunda YSK tyelerine yonelik herhangi
bir degerlendirme yaptimamisur.” demistir.

Samik miidafi Av. Gokhan Giinaydin soz alarak tam@a soru yoncltirken, Ekrem
Imamoglu sdzlerinin basinda " lalu bakarim lal' mi diye, soyleyene bakarim adam mu
diye" sozlerinin Kime ydnelik sdylendigi tamiga sorulsun denildigi sirada, mahkegae «

hakimi olarak bu sézlerin muhatabimn igisleri bakany Siileyman Soylu oldugu,

/W—‘ Sayf /
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tanida sorulmasina perek olmadigr ifade edilmis, samikh mitidafisi taralindan da mahkeme
hakimi olarak warafimizdan sarl cdilen bu sizlerin wianaga gegirilmesi istenmekle

lutanaga gegirilmigtir.

V1. Esas Hakkindaki Miitalaa
Iddia makami esas hakkindaki mitalaasinda: “Dosya tetkikinde Yiksek Segim Kurulu

Baghanhig©'min 1571172019 tanzim tarihli resmi sug duyurusu milracaatina istinaden
baglaulan ve Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bagsavelign Ozel Sorugturma Biirosu
tarafindan y lirtititlen sorugturma neticesinde 27/05/2021 tarihinde samk hakkinda Kurul
Halinde Cahgan Kamu Gorevlilerine Kars) Gorevlerinden Dolayr Alenen Hakaret sugu
yonlinden iddianame tanzim edildigi goriilmistiir. Bahse konu iddianameye gore
Istanbul Bilytkgehir Belediye Baskami olarak gorev yapan Lkrem Imamoglu' nun 4
Kasim 2019 Pazartesi gintl yaptigs basin agiklamasinda "31 Mart' ta segimi iptal edenler

ve dilnyada. Avrupa' da onlarin géziinde nereye diigtiigiimiiz nokiasinda. o olan seylere,
biten seylere bakugimizda, tam da iste 31 Mart' ta segimi iptal edenler ahmakur...”
seklindeki ifadelerle kurul tiyclerine hakaret igeren beyanda bulundugu belirtilmistir.
Yargilamaya esas dosya kapsaminda eyleme iliskin maddi delillerin toplandigi, samgin
savunmasinin ahindigi. adli sicil kaydina gére samgin adli sicil ve argiv kaydimin
bulunmadig) gorillmekle tevsii tahkikat konusu husus kalmadigr anlagilmistir.
Tamamlanan sorugturma ve yapilan kovusturma kapsaminda Yiiksek Segim Kurulu
Baskanhigi’nin 15/11/2019 tanzim tarihli resmi su¢ duyurusu milracaati, yargilamaya
konu evleme iligkin goriinti ve ses ¢oziim Kayitlari, sorugturma ve Kovugturma
asamasindaki beyanlara gore iddianame anlatimi Kapsaminda sami@in. Qizerine isnat
olunan kurul halinde ¢ahgan kamu gorevlilerine karsi gorevierinden dolayr alenen
hakaret sugu yoniinden 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu 125/2 delaletiyle 125 /1, 125/3-
a maddeleri uyaninca cezalandinlmasina. samk hakkinda Tirk Ceza Kanunu 125/4 ve
125/5 delaletiyle Tirk Ceza Kanunu 43/2 maddelerinin uygulanmasina, 5271 Sayih
Ceza Muhakemesi Kanunu 45, Maddesi kapsaminda sanik hakkinda mahkemece 5237
Savih Ttrk Ceza Kanunu 53. Maddesinin uygulanmasimi gerektirir htikiim akdir
edilmesi halinde samk hakkinda 3237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu 53, maddesinin

uygulanmasina, Adli Emanctin 2020717311 sayih strasinda kayith bulunan 1 adey €1
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nin dosyasinda delil olarak saklanmasina karar verilmesi kamu adina talep ve mitalaa

oiunur.”™ demistir,
VIIL. Savunma ve Uzman Miltalaalar

1. Savunma Dilckgeleri

50.06.2020 tarihli dilekgede dzetle: I:krem Imamoglu’nun Yiiksek Segim Kurulu
Uyelerine “ahmak™ diye bir beyant olmadigr, Ekrem Imamoglu ile Silleyman Soylu
arasindaki siyasi polemikic kullamlan “ahmak™ stziiniin basinda haber oldugu, hig
kimse tarafindan Yilksck Segim Kurulu ve/veya iiyelerine yonelik olarak algilanmadigi,
csasen kargthikh sert polemik neticesinde ve belirli bir sahsi da hedef almadan séylenen
sbziin. daha ¢ok yaklagik 15.000 oy farkini kabul etmeyip yenilenen segim sonrasinda
806.000 fark ile segim kaybetmeye dokunduran siyasi bir ssylem, sert bir siyasi elestiri
oldugu, olayin basina yansimasmnin da bu gekilde oldugu. Yilksek Se¢im Kurulu ve/veya
dyeleri yahut baska bir somut Kiginin hedeflenmedigi, hakaret kasti bulunmayan ve
somut olarak bir Kimseye yonellilmemis siyasi bir séylemin herhangi bir sugun
unsurlarini barindirmadi@i belirtilmigtir.

Tarih belintilmemis dilckgede 6zetle; eksik  olan tebligatlarin - tamamlatilarak
iddianamede yer alan YSK iiyelerinin mahkeme huzurunda basin a¢iklamasina iligkin
gortntiiler de izletilerek yargilama konusu sozlerin kendilerine yonelik olarak
sdylendigini basin agiklamasindaki sozlerden ne gekilde ve kesin olarak anlayip
anlamadiklari, bu yonde kanaat getirdiler ise bunu ne gekilde agiklayabilecekleri, hala
aym kanaatic olup olmadiklarinin sorulmasi, davaya konu agiklamanin gériintillerinin
saym mahkemece de taraflar éniinde durugmada izlenerck tartisilmas: ve segim iptali
déneminde ve Ekrem Imamoglu'nun yargilamaya konu sozlerinin yer aldigi basm
agiklamasindan sonra basinda yer alan haberler incelenerek yargilama konusu sdzlerin
YSK tiyclerine yonelik olarak stylendigine dair basinda yer bulup bulmadif ekte
sunulan belgeler de incelenmek  suretiyle Kovugturmanin  talepleri  yniinde

genigletilmesi talep edilmigtir.
29.03.2022 tarihli dilekgede Gzetle; 10.01.2022 tarihinde goriilen durugmada mahkeme

hakimi saymn Hiiseyin Zengin'in tevsi tahKikat talebi oldugunu belirtmeleri fizering, he
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3 numarali ara Karan ile tevsi tahkikata vinelik talebi sunmak igin hir sonraki celseye
Kadar stire verdigi hem de 4 numaral ara harar ile esas hakkindaki miltalaasin sunmak
igin dosyayi iddia makamina tevdi ettigi, 23.03.2022 tarihli durogmada mahkeme
hakimi sayin - Itseyin Zengin, talepler igerisinde ver alan CD'nin - durugmada
izlenmesine yonelik Karar vermig olsa da diger delillerin toplanmasi ve tim delillerin
tarugiimast yonlindeki talepleri reddettigi. CD ile ¢oz0m tutanagi arasinda bir fark
olmadigini. taleplerin yargilamayr uzatmaya yonelik oldugunu belirttigi. savunma
olarah ne denirse densin hilkmiin zaten hazir oldugu, seklen beyanlanin alindiginin
ortaya ¢ikugr kanaatinde olundugu, bu cksikligin. adaletsizligin bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme dniinde adil bir yargilama ile giderileceginden emin olmak istendigi ifade
edilmigtir.
21.04.2022 qarihli dilckgede 6zetle: Mahkeme hakiminin tarafsizhiing slipheye
diistirdigtl gerekgesiyle hakimin reddi talebinin. gorevsiz mahkeme tarafindan, itiraz
hakki olmasina ragmen kesin olarak reddedilmesine karsi Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 28. maddesi kapsaminda itirazlarin sunulmasina iliskin bu dilekgede, Agir
Ceza Mahkemesi tarafindan verilen Kararlarin hakkindaki itirazlann incelenmesinin, o
yerde aduir ceza mahkemesinin birden gok dairesinin bulunmast halinde, numara olarak
kendisini izleyen daircye ait oldugu, dosyanin gorevsiz olan 3. adir ceza mahkemesine
gnderilmesinin usul ve yasaya aykin oldugu, istanbul Anadolu 5. Agir Ceza
Mahkemesi’nin 2022/146 D.Is numarali dosyada reddi hakim talebinin reddine karar
verdigi. CMK m.28'de agikea hakimin reddi talebinin reddi kararlarina kars: itiraz
yolunun agik oldugunun belinildigi. Istanbul Anadolu 2. Agir Ceza Mahkemesi'nin
karanmin CMK' hilkiimleri uyarinca Kesin olmadigi, 10.01.2022 tarihinde gorillen
durusmada 3 numarah arar Karar ile tevsi tahkikata yonelik talebin sunulmasi igin bir
sonraki celseye kadar siire verilmesine ragmen 4 numarali ara karar ile esas hakkindaki
miitalaanin sunulmasi igin dosyanin iddia makammna tevdi edilmesinin ve talepler
igerisinde yer alan CD'nin durusmada izlenmesine yonelik karar verilmis olsa da
taleplerin yargilamayr uzatmaya yonelik oldugunun belirtilmesinin adil yargilanma
hakkmi ihlal ettigi ifade edilmistir,
31.05.2022 1arihli dilckgede dzetle: 1kkrem Imamoglu’nun yargilama konu ifadesinin
YSK tyelerine yénclik olmayip segimin iptal edilmesi gibi tarihe gegen bir haigra
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AcCHIK - eden SOleyman Soylu'nun sizlerini kendisine. yaptigs haksizhiga afla
bulunarak inde etmesinin sivz konusu oldugu, somut olava 6gl inceleme yapildiginda
matufivet  sartmin - gergeklegmediginin ortava ¢ikacagr,  Fkrem  Imamoglu’nun
Strasbourg’da yapu@r konugmada, iktidarin kazanamadign 31 Mart segimini iptal
cltirmek igin segimleri yonetmekle yetkili olan YSK Gzerinde baskr olusturduguna ve
karara ctki ederek iptal cttirdiine yonelik siyasi clegtiride bulunmugtur, Ekrem
Imamoglu'nun Avrupa Parlamentosunda vapmis oldugu konusma {izerine lgigleri
Bakamnin  Ekrem  Imamoglu‘'na yonelik olarak “Avrupa Parlamentosu’na gidip
lorkiye'yi  gikayet  eden  ahmaga  soylilyorum™ ifadesini  kullandigr.  Ekrem
Imamoglu‘nun Stleyman Soylu'nun agiklamasimin ardindan aym glin Kendisine bu
agiklamanin sorulmasi iizerine Stleyman Soylu'nun sdzlerine aym terimle karsilik
verdigi. Igisleri Bakaminin, ikrem Imamoglu’nun yargilama konu agiklamasi nedeni ile
Ekrem Imamoglu hakkinda sikayette bulunmus olmasimin sz konusu ifadenin
muhatabimin Stlleyman Soylu oldugunu bir kez daha ortaya koydugu. sbz konusu
“ahmak™ ifadesinin siyasi tarisma kapsaminda dcgerlendirilmesi gerektigi, TCK
m.126"da hakaret sugunun islencbilmesi igin ifadenin magdurun gahsina yoneldigine
iliskin bir duraksama olmamasi gerektiginin belirtilmekte oldugu. somut olayda ifadenin
YSK ilyelerine yoneldigine iligkin bir tespite davanak olabilecck delil bulunmadig.
sunulan haber kupiirleri, basina yansiyan demegler ve hatta Stileyman Soylu’nun
sikayetinin ifadenin Siileyman Soylu’ya cevaben kullanildigim gosterdigi, kKamuoyunun
vakin ilgisine sahip olan ve stirekli olarak sert sdzlere muhatap olan kisilere yonelik
stzlerin “onur, seref ve saygmhgim™ rencide edebilecek boyuta varmasinin ancak adir
sovme ile  miimkiin  olabildigi,  Avrupa insan  Ilaklari  Mahkemesi'nin
Oberschlick/Avusturya kararinda bir parti liderine yonclik “ahmak, gerizekal™
ifadesinin diisiinceyi agiklama Ozgiirligi igerisinde kaldigin tespit eutigi, yargilamaya
konu “ahmak" ifadesinin hakarel sugunun maddi unsurunu olusturacak agirhga sahip
oldugu bir an igin kabul cdilse dahi Anayasa Mahkemesi ve AlTIM igtihatlanna gore
demokratik topluma katks saglama olanagi bulunan stzlerin hukuka aykirt oldugunun
sdylenemeyecegi. mahkemenin 30.05.2022 tarihinde dosyaya sunulan mitalaanin aksi
yonde bir tespiti yapabilmesi i¢in dosyadaki hangi delile mitalaa kargisinda tstinlik

tamdigim belirtmesi gerektigi. dosyamin meveut haliyle karara gikmasinn, Tirk ceza
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muhakcmc cosrnlls e )
kurallan geregi mimkin olmadigi. esas hakkinda mitalaa sonrasinda onaya

¢than durumlarin ve e . L
larn ve tanik beyanlannin degerlendirilimesi ve ardindan bunlan kapsayan

esas hakkinda mitalaa igin u) gun bir siire verilmesi gerektigi ifade edilmigtir,

2. Uzman Miitalaalan

Prof. Dr. Niiket Gz tarafindan hazirlanan 29.05.2022 tarihli bilimsel miitalaada dzcile:
cle alinan iki s6zcenin birbirleriyle yakindan baglanuli oldugu. giiniimizde iletigim
bilimi olarak tanimlanan gostergebilime dayal bir goziimleme yapildiginda her iki
metnin kargthkh bir konugma metni iglevini tayrdigr gozlemlendigi. Gnceden de
vurgulandigi gibi her iki metnin de ayr ayn kim tarafindan ve hangi baglamda ve hangi
tariyma ortaminda olugturulduguna bakildiginda. istanbul Bilyiiksehir Belediye
Bagkanhigi scgimi baglaminda Igigleri Bakam tarafindan segimin iptal edilmesi
gerekirligi ve scgimi kaybeden adayla yapuifi Konusmalarin da varh@i géz ards
edilmeszse  metinlerarast bir ilintinin konuya 19k witacag  digiincesinden  uzak
durulamayacag), bunun mectinleraras) iligki gonderen ve gonderilen arasindaki
baglanumin gorlilmesine kolaylikla yol agacagi. bu iglemin sonucunda bir tartigma
sayilabilecek bir ortamda iki muhatabin bir yanda I¢isleri Bakam Siilleyman Soylu obiir
yanda ise Ekrem imamoglu oldugunun kugku gétiirmez bir gergeklik oldugu, dolayisiyla
Fkrem [mamoglu tarafindan Siilcyman Soylu’nun sozlerine aym terimle Kargihk
verildigi ve iki siyascigi arasinda gegen bu tarugmada Yiksek Se¢im Kurulu'na
kesinlikle gonderme olmadigi, agiklamalarin 1Gmi g6z Oniinde bulunduruldugunda
scgim iptalinin hangi kigi ya da kurum taralindan gergeklestirildiginden sz edilmedigi
ifade edilmistir.

Prof. Dr. Durmus Tezcan. Dog. Dr. R. Murat Onok ve Dog. Dr. Hasan Sinar tarafindan

hazirlanan 07.11.2022 tarihli mitalaamn sonug bdlimi su sckildedir: Milvekkiliniz

Ekrem IMAMOGLU tarafindan sarf edilen yargilama konusu “31 Mart'a segimi iptal
edenler ahmakur” s6zlerinin muhatabimn Sn. Silleyman SOYLU oldugu kanaatine
vanlmigtir. Her haliikarda, siipheden santk yararlanir ilkesi uyarnca, sdzlerin ayni

zamanda veyva ayrnica Yfiksek Segim Kurulu tiyclerine yonelik sarl edildigi ve —

bilhassa - bu konuda samifin Kastnin olduunun kesin olarak stylenemeyecegi

a konusu sozler. yerlegik ulusal vi

anlasiimisur. Mivekkilinizee sarl edilen yaggtlam
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uluslararas: igtihatlar wigmda. sert elesin veva haba nezaketsiz - sdzler olarak
dusintlebilirse de (i) lgisteri Bakam Sn Sileyman SOYL U agisindan onun “onur, yeref
ve sayginhi rencide edebileceh nitelibie™ olmadigi ve (i) Aksi kabul edilse bile, siyasi
clesuri hakki baglaminda hukuka uygunluk nedent kapsaminda Raldidr anlagiimistir,
Her halikarda. bu hususlann aksi kabul cdilseydi bile. miivekkiliniz hakkinda TCK m.
129 3 hikmuniin uygulanmas eerchtign anlagiloigur. Mivehkilinizce sarl edilen
yargilama honusu sdzlerin muhatabinin Yiikseh Segim Kurulu @iyeleri (veya hem Sa.
Soylu hem de YSK ilyeleri) olarak kabul edilmesi durumunda bile: bu stvlerin yine
hemen yukanda 2 no. (i) ve (i) alundaki nedenlerle hakaret sugu kapsaminda

eferlendirilmemesi: her haliikarda da, AIM igtihatlan uyaninca. cezai yapuinma tabi

tutulmamasi gerchtigi sonucuna vanlmigur.”

D- TESPIT VE DEGERLENDIRMELER

Bilimsel miltalaanin konusunu olugturan olay1 iki ana baghkta incclemek gerckmektedir.
Bunlardan biri. sorusturma ve kovugturma siirecinde adil yargilanma haklannin ihlal
cdilip edilmedigi digeri ise sistematik suglamalar ve ahmak seklindeki nitelemeye karsa
ve salt bir baglamda ahmak geklindeki beyanin clestini hakki Kapsamunda sayilip

sayilmayacadidir.

. ADIL YARGILANMA HAKLARI BAKIMINDAN TESPIT VE
DEGERLENDIRMELER

Bilindigi Qizere. adil yargilanma haklart Anayasa’miz bagta olmak izere, Avrupa Insan
Haklan Sozlegmesi gibi tarali oldugumuz pek gok uluslararasi sdzlegme ile Ceza
Muhakemesi Kanunu'nda ongdrillmils ve bu haklar, AIHM, Anayasa Mahkemesi ve
Yargiay igtihatlaninda somutlagtinlarak ortaya konulmugtur. Bu baglamda, wrafsiz ve
bagimsiz bir mahkemede yargilanma hakku. lekelenmeme hakki. suglu sayilmama yani

masumiy el karinesi, dogal hakim ilkesi, savunma hakky, siipheden samik yararlanir gibi

pek ok hak stz konudur. Bu haklann ihlali durumunda ise Tark Ceza Kanunu P
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sentturmanmn gizliligini ihlal, adil yargilamay i ethilemey ¢ tesebbiis gibi gesitli suglar
gindeme geleccktir.

Hukuk devieti ilkesinin 1abii bir pargast olan adil yargilanma hakkimin gereKleri
Anayasa'mizin 36-39, 125, 138 142, 145 maddelerinde diizenlenmis, 36 maddenin 1.
fikrasinda isc agikga vurgulanmgur: “/erkes. megrii vastta ve yollardan faydalanmak
sureniyle yarge mercileri onunde davact veva davali olarak iddia ve savunma ile adil
yargilanma hakkna sahiptir™ AYM’nin gesitli kararlaninda adil yargilanma hakkinin
esas unsurlan. “Bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede yargilanma. makul surede
yargilanma. aleni olarak vargilanma, hukuki guvenlik ilkesine uygun sekilde
yargilanma, kararlarin gerckgeli olmasi, yvargilamada silahlarin egitligi ilkesinin
saglanmasi, kararlarin agik takdir hatasi ile sakatlanmamast, yargilamada masumiyet
karinesinin korunmasi. onlemde olgiililiik ilkesi, ongorulebilirlik ilkesi, mahkemeye
erigim hakki, etkin katuhm hakki, savunma hakkr.” scklinde ifade edilmektedir'.

Yargilama konusu olayda isc bu haklar bakimindan baz ihlallerin varhgina dikkat

¢ekmek isteriz.

I. Kamu _Giicii Kullananlarin__Acgklamalarinin Suclu__Savilmama ilkesi
Acisindan Degerlendirilmesi

Anayasa'nin 38. maddesinin 4. fikrasina gore “Suglulugu hilkmen sabit oluncaya kadar,
kimse suglu sayilamaz.” Avrupa insan laklan Sozlesmesi’nin Adil Yargilanma Hakks
baghkh 6. maddesinin 2. fikrasina gore de ~Bir sug ile itham edilen herkes, suglulugu
yasal olarak sabit oluncaya kadar masum sayilr.” S8z Konusu masumiyet karinesi
sadece yargi organlanni degil aym zamanda kamu giicli kullanan diger resmi
gorevlileri/makamlan da baglamaktadir. Bu bakimdan inceleme konusu olayda 6zellikle
igigleri bakaninin gdrillmekte olan dava siirecinde twitter hesabindan 12 Kasim 2022

tarihinde paylasugs tweetteki ifadeleri degerlendirmek gerekir'.

' Kararlar igin BAz. Prof. Dr. Sibel Inceoglu. ADIL. YARGILANMA HAKKI] Anayasa Mahkemesine Bireysel
Bagvuru EI Kitaplan Sensi - 4 hitps:*'rm coe int 04-adil-yargilanma-hakki-ikincibaski’1680934d70

? hops: awitter com suleymansoyfu'status 15915061 178423296007 20&1 sGhYhemVauSh-aPLgmMVw
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8Pz Konusu Paylayim “Bu video haftalardir yargiyt etkilemeye ¢alisan Hukuk
Cambazlarna cevap olarak ¢ekidmigtiv™ ifadesiyle baglamakta olup agiklamanin
konusunun goritllmekte olan dava oldugu agthga anlagilmakiadie: " eski bir Anadolu
deyist vardir “Sozinu bil pisir; agzim der, devgir™ derler. Elbette ki kultirumuzde,
sozun kivmetiyle ilgili bunun gibi pek ¢ok ifade vardir. Anlagiliyor ki bu nasihatlere
kulak asmayanlar, agizlarmdan ¢ikan sozin sorumlulugundan kurtulmak icin. bugin
biyuk bir telag igerisindeler... Konuyu hepiniz biliyorsunucz. Istanbul  Biiytikgehir
Beledive Bagham 4 Kasim 2019 tarihinde, “1am da iste 31 Mart'ta segimi ipial edenler
ahmaktr™ seklinde bir ifade kullanvor. Kendisine YSK uyelerine hakareiten dava
agildi. Neden? (iinkii hukuk bilen, sivasetle ugragmy, az ok sivaset haberleri izlemig
herkes bilir ki iilkemizde segim sureci, hakimlerden olugan Yiksek Segim Kurulu
tarafindan yuruniliir; secimlerle ilgili her tirlit karart onlar verir. Secimin iptaline de
vine Yiiksek Secim Kurulu karar verdigi i¢in sarf edilen bu sozun muhatab da
onlardi Ve dogal olarak mesele vargiva tagindi” Agikga gorildigi tizere ¢isleri
bakanimin bu agiklamasinda. goriilmekie davamin konusu olan hakarct sugunun
unsurlariyla ilgili temel tarugma noktalariyla ilgili olarak ta. goriig beyan cdilmektedir.
Gergekten gorillmekte olan davada "ahmak" ifadesinin Bakana mi yoksa Yilksck Se¢im
Kuruluna mi yonelik sdylendigi hususunda iddia makanm soziin YSK'na ve savunma ise
igisleri Bakanina yonelik oldugunu ileri siirmekiedirler. Matufiyet unsuruyla ilgili
olarak. Bakanin agiklamasin su iladeler yer almakladir.

"Ancak bu davanin yargilamasi sirasinda istanbul Bilyiikschir Belediye Bagkani, dava
konusu ifadesiyle sahsimi. yani igisleri Bakanini Kastettigimi sdylemis. Yani hakareti
bana yoneltmis. Ben de kendisi hakkinda, bu iladesinden dolayr ayrica
bir sikayette bulundum. Bu sikayet, YSK ilc olan davadan ayr olarak, istanbul Anadolu
Cumhuriyet Bagsaveiligi'nda devam edivor...istanbul Bilyiksehir Belediye Bagkani,
Yiksek Segim Kurulu diyelerine yapgi hakaretin cezasindan kurtulmak igin. hukuku
kandirarak bu stz bana sbyledigini ifade ediyor... istanbul’da ilge belediye bagkanhgy,
istanbul’da Belediye Bagkanlig yapan birisinin, segimi iptal yetkisinin Kimde oldugunu

bilmemesi 56z konusu degildir. Kamuoyunu da, yargiy1 da clbetie knndlmmalsm?",

oo

Sayfa
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s itzderic yargilanmakta olan 11313 Baghant 1-krem Imamoglu'nun suglu oldugu beyan
editmekic olup ve davayla ilgili savunmast Hukuk Cambashgr. Garp kurnazhgt, Bat
Kumazh olarak nitelendirilmekiedir,

Yine ayni agiklamada. goridlmekie olan davayla ilgili Fkrem Imamoglu’nun "YSK ile
olan meselesini halledemeyecegini anlaymea. ve buradan bir ceza alma ihtimalini
gorince,  Konuyu Igigleri  Bakam'na  baglamaya ¢ahsu@” ileri  stirilmekie
"Demokrasiye. hukuka, milli iradeye, piisenmeyenler. inanmayanlar, mahkeme
salonlan basmakta, hakimleri saveilar tehdit ctmekte. mahkemelerin dniine kalabaliklar
caginp bilboardlarla adil yargilamayr ctkilemeye galigmaktadirlar” seklinde isnatlarda
bulunulmaktadir. Yine ayni agiklamada “"Aynica Tark Silahli Kuvvetlerine kimyasal
silah iftirasi atanlar. polise ve jandarmaya uyugturucu ifliras atanlar. kendi devletine,
kendi kurumlanina géstermedigi nezaketi ve saygivi, elin ogluna clin kapisinda
gostermektedirler.” seklinde ifadeler kullamlmakiadir.

Ekrem Imamoglu hakkinda sorusrma ve kovusturma  stirerken  [gisleri
Bakani'nin bagka konularda da " Istanbullu 3 yildir yanan, soforsiiz yiiriiven araglari;
kar alundayken balik¢tda kalkan yiyen. isinden ¢ok tatilde olan beceriksizleri gordii. 3
yildir Istanbul'da gevezelikten bagka highir is yapmayan tarihin en kotii beledive
bagkam! Devlet de Millet de HHDPKK ile koyun koyuna olam affetmez. Teroristin de ona
yatakltk yapann da pesindedir. Teroristi yatug yatagindan da vamindan da aliriz.
Demedi demeyin. IBB'Yye ise aldigi teroristi. yakalamamizdan sikayetgi viizsiiz! Tiirk
Polis Tegkilan 'na teroristi yakaladign icin iftira atan cahil: sana haber verselerdi de,
orlaklarin HIDPKK ya ispiyonlayip, teroristi kagirtsa miydin?* gibi suglayici ierikie
gesitli beyanlar bulunmaktadie®. “Saym Imamoglu, ben Icigleri Bakaniyim. PKK'mn

nerede sizdigim gorirsem ben oradayim. Istanbul'a seninle beraber sizmaya

caligiyorlar.’”

" hiips: “www sozcu com tr'2022 gundem suley man-soy lu-imamoglunu-hedef-aldi-demedi-demey in-7108490"

' bups: www, 1y 100 combakan-soy ludan-chrem-imamogluna-suclama-haber-160078 1BB Bagkam  hakkinda
devlet yOncucileri tarafindan yapilan suglayici beyanlar sik sik basinda yer alnugtie. Omegin: Cumhurbagkam
Erdogan Utanmadan bana mektup gondernor™ sazuyle CHP'li (BB Bagham EArem Imamoghi'm isim vermeden
elesurerek  “Teror orguniyle dosakle kigtlerm de bulundudu 43 b Ay wge aldilar * dedi Bz
https:“‘www haber? com siyaset haber 3176476-cumhurbashani-erdogandan-sert-sozler-utanmadan-sikil
bana-mektup-gondenyor
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Bu drmeklerden de poraldiigt tzere hakarel sugundan dolayr yargilanan I35 Bagkans
Ekrem imamoglu hakkinda hem dava Konusuy lu hem furkh konularda kamu glctini
kullanan yetkililer arafindan onu sug¢lu olarak gisteren soreklilih arz ¢den tarzda
agiklamalar  yapilmakta,  boylece kamuoyunda  suglulugu  vintinde bir Onyargs
olugturulmakiadir.

Aynica belinmek gerekir ki “ahmak™ sizctignin kullamldigr baglam olan 31 Man 2019
verel segimleriyle ilgili olarak da Igigleri Bakani'nin pek gok suglayict agiklamasi sz
konusudur: “Bir su¢ var ortada. Bir yolsuzluk yapilmig ve segime yonelik yolsuzluk
vapilmig.* " “700¢ yakin sandik bagkanmm yakimt FETO ile iltisaklyd. Igigleri Bakam
Suleyman Soylu, Binali YVildrim 'n 31 Mart taki se¢imlerde magdur edildigini ileri
surdi®.”

Bakan veya diger kamu giicii kullananlarin sorugturma veya kovugturma sfireglerinde,
Kisiyi suglu olarak gsteren agiklamalarin, adil yargilama hakki kapsamindaki suglu
saytimama ilkesini ihlal cuigi AllIM'nin de yerlesik igtihadidor.

AIHM'in 1995  tarihli Allenet de Ribemont/Fransa  kararinda  bagvurucunun
tutuklanmasini  miiteakiben ve ceza davast agilmadan gigleri  Bakanimin ve
sorusturmadan sorumlu kolluk yetkilisinin diizenledigi basin toplanuisinda suglu
oldugunun kamuya duyurulmasinin masumiyel karinesinin ihlali oldugu sonucuna
ulastimigur’.

Krause / [svigre davasinda isc kamuya ceza sorugturmalan ile ilgili bilgilerin
aktanlmasimin mimkiin olmasimin yam swa kiginin heniiz yargilanmasi nihayete
ermeden  suglu  gibi  gosterilmesinden  Kagimilmasi — gercktigi, Baader, Raspe /

Almanya karaninda da devlet yetkililerinin Kiginin vargilamas1 sonuglanmadan onun

: hitps /1r curonews.com2019 0409 icisleri-bakani-soy lu-ortada-bir-suc-var-secim-yenilenmeli-ckrem-
imamoglu-buyukcemece

4 https* www indyturk com node 32241 haber's®eC3° e BCleyman-soylu-700° ol:2%080%99¢-yak%C4%B In-
sand®eC4% el 1h-ba?eC 5% kan®eCil%eB 1n®eC4%6 1 In-yak®oC4 %l In® oC4%B 1 -le1®uC3%6-ile-
ilisakl®eC3%B 13 d%CH%uB |

" Burcu Degirmencioglu, “Avrupa Insan Ilaklan Mahkemesi Igtihatlan Ipidinda Masumiyet Karinesi'nin
Korunmasi™, ASBO Hukuk Fakilltesi Dergisi, 201972, s 342-343 “AllIM'e gore Sozlegme'nin 10, maddesi
jarafindan teminat altna ahnan ifade Ozglrloga. bilg: alma ve verme Ozgirldgond de igerir. Bu nedenle
Sozlegme min 6. maddesinin (2) numarali fikrass, yiirtdimekte olan cezai bir sorugturma hakkinda yetkililerin
kamuoyuna bilgi vermesini Onlemez; ancak masumizet harinesine saygi gdsterilmesi sdz konusu olduduifa,
bilginin tam bir dikkat ve ihuyatla verilmesi gerehic ™ Hikmet Kopar ve digerleri |GK), B. No: 20

8472015, §139
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haikkinda suglu oldugu yOntnde basinla bilgiler paylagmasinin devletin sorumlulugunu

doguracagt vurgulanmishr®,

Bu igtihatlar da oz ontinde tutuldugunda adli sorugturmalarda gbrevi kolluk ve
belediyelerin denctlenmesinde girev mifentiglerinin de amiri konumunda olan Igisleri
Bakani'min yargilanan kigi hakkinda yargilama konusu il isledigine yonelik

bevanlarda bulunmasi masumiyet Karinesi ile bagdagmaz.
egisikliginin

2. Dogal Hakim ilkesi Baglamimda Durusma Siirccinde Hakim D
Degerlendirilmesi

Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesinde goriilmekte olan davadaki durusma
siirecinde hakim 3. cclse de dahil olmak Gzere Hiiseyin Zengin (190570) iken, 6.
celseden itibaren Mchdi Komsul (35476) olarak degismistir. Anayasa'nin “Kanuni
hakim glvencesi™ baghkli 37. maddesinde “Hi¢ kimse kanunen tabi oldugu

mahkemeden bagka bir merci omine ¢ikardamaz. Bir kimsevi kanunen tabi oldugu

mahkemeden bagka bir merci oniine ¢ikarma sonucunu doguran yargt yetkisine sahip
olaganiistii merciler kurulamaz" scklinde diizenlenmektedir. Maddede her ne kadar
kanunen tabi olunan mahkemeden bahsedilmis olsa da sami@a veya davanin taraflarina
gore yargig atanmasi da dogal hakim ilkesine aykinlik tegkil etmekiedir.

Nitekim bu husus AYM kararinda su sckilde ilade edilmektedir: “Dogal hakim ilkesi,
sugun islenmesinden veya ¢ekigmenin dogmasindan once davayi gorecek yarg: yerini
yasanmn  belirlemesi seklinde tammlanmaktacir.  Dogal  hdikim ilkesi yargilama
makamlarimn sugun iglenmesinden veya ¢ekismenin meydana gelmesinden sonra
kurulmasma veva yargicin atanmasina, baska bir anlatimla samga veya davamn
taraflarina gore hikim atanmasma engel olugturur.” Dogal hikim giivencesi hukuk
devletinin olmazsa olmaz gartlarindan biri olup “suqun islenmesinden veya davanmn
dogmasindan énce davayr gorecek yargr yerini kanumm belirlemesi olarak”
tanimlanmaktadir. Bu ilke “yargilama makamlarinn - wyusmaziigin - meydana

gelmesinden sonra kurulmasim veya davanm taraflarma gore hdkim atanmasun

engeller” '°,

* Degirmencioglu, a.g.m., $.343.
YAYM, E20147164. K 2015712, 14712015.
AYM, E. 2012146 K. 201393 T. 17 7.2013
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fncziame Konusu elayla ilgili Istanbul Anadolu 7. Asliye Ceza Mahkemesindeki dava

stirerken gdrev yerinin degigtirilmesi sonrast hakim [1dseyin Zengin hakkinda belli
basin organlanndan “FITO™ ile baglanul oldugu iddialar giindeme getirilmistir. Bu
suglamalant igeren iddialar iizerine [liiseyin Zengin so7 konusu bu iddialarla ilgili

mahkemeye miracaat edereh crisimin engellenmesi ve cevap ve diizelime haklarini

kullanmugtir. Ancak alian crigimin engellenmesi Karari Gzerine de Hakim lseyin
Zengin hakkinda benzer iddialar (ekrarlayan tirden yaymlar yapilmistir. Belirtmek

gerekir ki halen gorevde olan hakim Iiiscyin Zengin hakkinda gdrev  yerinin

deigtirilmesine iligkin bir agiklama da yapilmamistr, SFETO™ le ilgili isnatlar

bahimindan da higbir dayanak ortaya konulmamigur. Tim bu hususlar gz oniinde

wtuldugunda hakimin gbrev yeri degisikliginin olagan bir iglem olmadii, bu davaya
dzgil olarak gergeklestigi konusunda ciddi bir kugku dogmaktadir.

Bilindigi Uzere bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede yargilanma ilkesine gore: “Kanunla

kurulmug bir mahkemenin idareye ve davanin taraflarina kargt bagimsiz olup

olmadizimin belirlenmesinde dyelerinin atanma sckli ve gorev siireleri. dig baskilara

kargt teminatlarm varh@ ve mahkemenin bagimsiz oldugu yoniinde bir gdriinti

sergileyip sergilemedigi dnem arz ctmektedir. Mahkemenin tarafsiz olup olmadigina

karar verilirken ise meveut davada. objekiil olarak higbir siiphcye mahal vermeksizin
davamin  hakimine yeterli giivencelerin - saglanip saglanmadiginin  belirlenmesi
gerekmektedir.” Hakim yargilama faaliyetini icra cderken herhangi bir ctki veya baskiya
maruz kalmamalidir. Mahkeme hakiminin gorevini yaparken gorevinden alinamamasi,
dis middahaleler bakimindan onemli bir gitvencedir.

inccleme konusu olayda ise soz Konusu gilvencenin  saglanmamig  oldugu

anlagiimaktadir.

3. Savunma Hakkinin Kisitlanmass Bakimindan Degerlendirme

Davann 11.11.2022 tarihli oturumunda sayunmanin bilimsel millalaa hazirlayanlardan
Dog. Dr Murat Onok’ un uzman tamk olarak dinlenmesini talebi ile samgn beyaninin

yapilmig olan Kkonugmanin video olarak mahkemede izlenmesi gibi talepler

reddedilmistir.

B l,‘z ﬂ Sayfa
—
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a;darker. Uesz Muhahemesi hanunun 67 ve 68, maddclerindeki hitkiimlere
deginmugtih, Yargnay Ceza Genel Kurulunun 9.10.2007 tarih. 2006/7-336 csas,
2007/198 karer sayih ilke haraninda da bilimsel giris hasirlayan uzman lamgin
durusmada dinlenilmesi gerektigi agikga vurgulanmigtir:  "sorugiurma ve kovugturma
makamlarimca derlenmig bilirkigi mitalaalary ile taraflarm hends girigimleriyle aldirmug
olduklart ozel bilimsel goruglerm durugma evresinde tarngilma ve degerlendirilmesi
wsuluman farkly olmayip aym hikiimere tabi bulundugu gozetilmeyerek ilk hikmun
tefhim edildigi oturumda. kisilern kendi girigimleriyle diizenlenirildigi anlagilan
bilimsel goriigiin sahibinin uzman tamk olarak dinlenmesi sonrasmda, serdedilen
goriige karsi diveceklerini bildirmek uzere sure isteyen samk mudafilerinin bu istekleri
ile ilgili olarak makul sire tammak ve 3271 sayilt Yasamn 67/6, 68/3, 214/3. 215, 216
ve 217 ‘'nci maddelerince degerlendirme yapmak gerekirken, savunma hakkini
kisitlavacak bicimde istemin reddine hiikmedilmesi ve bu konudaki bozma kararina
usule aykirt gerekgelerle direnilmesi isabetli goriilmemigtir”.

Buna kargilik inceleme konusu olayda Mahkeme bilimscl miitalaa hazirlayan uzmanin
durugsmada dinlenilmesiyle ilgili talebi reddetmis ve bunun gcrekgesini “her celse
veniden yeniden verilen mutalaalarm davayt uzatmaya yonelik oldugu anlagilmakla,
ayrica samk miidafi savunma haklarim kisulandigun ileri siirmesi nedeniyle bu gekilde
Savunma hakki kisitlanyorsa bunun da bozma sebebi olacagi, ancak kanaatimizce
biitiin hususlarin davaye yonelik oldugu, bu hususlarn da davanin sonucuna etkisi
olmayacag: anlagilmakla diger taleplerinin de reddine karar verildi.” scklinde
actklamistir. Ancak esasen s0z Konusu oluruma kadar zaten iletigim yoniinden bir
miitalaa verilmis olup. yeni verilen miitalaa konuyu hukuki ydnden degerlendiren bir
bilimsel goriigtir. O nedenle gerekgede ileri stiriilen sekilde sayr agisindan ¢ok fazla
nitelendirilebilecek bir durum soz konusu degildir.

Ayrica Ceza Muhakemesi Kanunu'nda bilimsel gorilgiin - sayisina vonelik bir
siirlandirma da bulunmamaktadir. Bu nedenle bir bilimsel goriigiin savunma igin
sunulmasinin davayi uzatmaya ydnelik olmasi gerckgesinin somut ve kanuni bir temeli
olmayip, varsayima dayali bir ¢ikarsamadir. Yine savunmanin uzmanin dinlenilmesine

iliskin talebinin ret gerckgesinde “savunma hakk kisilanyorsa bunun bozma sebebi

Py |
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olecagi” yehlindeki agiklama da. tarafsizhik agisindan kusku dogurmakta olup, esasen

savunma hakkinin da Kisitlandidini gissteren bir husustur.

Il.  SISTEMATIK SEKILDE SUCLU OLARAK DAMGALAMA VE BUNUN
BIR DEVAMI OLARAK AHMAK NiTELENDIRMESINE KARSI VE BU
BAGLAMDA AHMAK iFADESININ MATUFIYET UNSURU VE
ELESTIRI HAKKI BAKIMINDAN DEGERLENDIRLMESI

1. Matufivet Unsuru Acisinda Degerlendirme

Yukanda &zetlenen dava dosyasindaki bilgilere gore istanbul Biiyilkschir Belediye
Bagkani Ekrem Imamoglu basin mensuplarina yapug agiklamalar sirasinda kullandigy
bazi ifadelerden dolayi hakaret sugunu isledigi iddiasiyla yargilanmaktadir. Samigin
konugmasinda sug tegkil cutigi ileri siiriilen ifadeleri ile bunun hukuki nitclendirmesi
iddianamede. “Istanbul Buwiksehir Beledive Bagkam olan  siipheli  Ekrem
Imamoglu 'nun Uskiidar Fethipaga Korusunda basm mensuplarima yapug: agiklamalar
swrasinda “31 Mart ta secimi ipial edenler ve dinvada, Avrupa'da onlarin géziinde
nereye dugtiigumiz noktasinda, o olan gevlere. biten seylere bakngimizda. tam da iste
31 Mart 1a se¢imi iptal edenler ahmakur... “seklindeki soylemle Yiiksek Secim Kurulu
uyelerine alenen hakaret ettigi, zira soylem igeriginde yer alan “ahmak" seklindeki
ibarenin Turk Dil Kurumu sozligune gore “aklun geregi gibi kullanamayan, bén,

budala, apral™ (www.sozluk.gov.ir sorgulama ¢iknsi dosyva igerisine alinmgnr)

anlamlarim tagimakla kurul uyelerinin onur, geref ve sayginhigimu rencide edecek
nitelikte oldugu, Istanbul Biyiksehir Beledive Baskanhgr segiminin 6 Mayis 2019
tarihinde Yiksek Segim Kurulu tarafindan iptal edildigi nazara alindigmda séylemin
kamu gorevlisi olan ve kurul halinde ¢alisan magdurlara yénelik oldugu hususunda

tereddit bulunmadigi, dolayisivla suphelinin iizerine anlt sugu igledigi™ scklinde

belintilmigtir.
Dava dosyas incelendiZinde, yargilamaya konu olayda iki Onemli sorunun ¢6ziilmesi
gerektigi goriilmekiedir. "
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Bunlardan biringis Fkrem Tmamoglu'nun so/lerinin muhatabinin kim oldugudur. Bu

konu sugun magdurunun helirlenmesini se bununla baglanuli igtima konularinin dogru

uy pulanmasy bakimindan Gnem tayimaktadir. Zira iddianamede bu sé/lerin muhatabinin

segimi iptal eden Yk sck Segim Kurulu'nun tiyeleri oldugu belirtilmiy ve kurul halinde

gahisan kamu orey lerine hakaret sugunun iglenmesi halinde /¢! bir ayni neviden fikri

igtima hakmd olan 1CK m. 125. IL 5°¢ gore zincirleme sug hikGmleri uygulanarak

cezanmin artindmasi talep edilmistir

Diger sorun isc. muhatabinin kim oldugundan bagimsiz olarak, sdylenen sdzlerin

hakaret  sugunu  olusturup olusturmayacagidir. Asagida bu iki sorun hakkinda

degerlendirmelerde bulunulacakur,

Sozlerinin - muhatabinin  kim oldugu  Konusunda I:krem Imamoglu  durusmada

agiklamalarda bulunmugtur. Sanik. hakaret sugunu olusturdu@u ileri striilen sézlerini

Ieigleri Bakanimn sahsina yonelik aqiklamalarmda "ahmak” kelimesini kullanmasiyla

ilgili sorulan soru izerine aphigun, dolayisivla kendisine yinelik kullandan "ahmak”

kelimesine karsihik olarak kullandigint ve muhatabuun da bizzat i;'i;leri Bakan

oldugunu, o donemde "se¢imi ipral edenler” ibaresini kullanmastnin nedeninin ise

siyasi iradenin secimler iizerindeki baskisum ve baskict tavrim ifade etmek amacim

tagidigimi ve asla YSK'y1 veya iiyelerinin herhangi birisini muhatap alarak bayle bir
beyanda bulunmadigim belirtmistir. Samk ayrica C. Saveisinin sorusu iizerine de

higbir zaman mahkeme heyetlerine yonelik olumsuz tavirlariun olmadigim, secimin
iptal edilmesine yonelik buitiin sivasi aktorlerin. hitkiimeti temsil eden sivasi kimliklerin
ve herkesin bu konuda beyanda bulundugunu, YSK nin ne Yaptg va da ne kararlar
verdiginin kendisini ilgilendirmedigini, sozlerinde gegen iptal edenler ibaresinden
ettirenleri kastettigini, YSK idiyelerini hastetmedigini, muhatabimm se¢imin iptalinde
cthili oldugunu dusundugi sivasi Riyilikler oldugunu belirtmistir

Samiin sozlerinin muhatabinin Kim oldugu, dava konusu agiklamanin vapilmasina
neden olan soruyu soran basin mensubuna da durusmada tamk olarak dinlenirken
sorulmustur, Tanik Giilsah Ince durusmada, olay tarihinde samk Fkrem Imamoglu'na,
Igigleri Bakam Stileyman Soylw'nun kendisi hakkindaki sarf ettigi sozleri umak
igerisinde alinulayarak Kendisine sordugunu, onun da bunun kargihginda dava Konusu

stizleri s8yledigini, o sirada bagka medya mensuplaninin da orada oldugunu ve

/-2“;.&“7____ Sayf /
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Kamcralar dninde eoryehlestipmic Fhrem Imamogly’ nu ilgilendirdigine ve cevap
hakkim diyiindukleni kendisi hakkindaki soylenen  soz0 alinulayarak hendisine
sordugunu. daha sonra bunu Stleyman Sovlw' va yanit olarak haberleytirerek
yayinladiklanm belirtmigur,

Tank aynica Fhrem  lmamogla' nun sézlerinin muhatabi - olarak YSK's1  hig
disinmediklerini, ¢inkil segimlenin aptalinin dlzcrinden alt ay1 agkn strenin gegligini,
bu zaman zarfinda buna iliskin bir agiklamanin yapiimadigin ve dolayisiyla gerek

kendisinin gerek oradaki diger gazetecilerin bu siizleri YSK dlyelerine vonelik olarak

algtlamadiklanmi ve kendi aralanindaki sosyal paylagim platformlaninda da bu sekilde
bir degerlendinme yapilmadigim belitmigtir,

Gergekten sozlerin: muhatabiin Kim oldugu hususu, yukanda olaylarin anlanldigy
kisimda verilen agiklama kronolojisine bakildiginda da kendiliginde ortaya gikmaktadir.
Zira Ekrem Imamoglu Avrupa Parlamentosunda yapug konugmada da secimlerin iptal
ettirildidine 6z¢l vurgu vapmusur. Bu konugmasinda agikea iktidarin manipiilasyonla
kazanamadigr secimi, se¢imleri yonetmehle yethili olan Yiiksek Segim Kurulunun
karariyla iptal ettirereh kazanmak istedigi, ancak iktidarin tum gucune ragmen
yurttaglarin guglii iradesinin demokrasiden yana tecelli ettigi belirtilmigtir. Samgin
Avrupa Parlamentosunda yapugi bu agiklama. dava konusu olavdaki sbzlerine de agikhk
getirecek mahiyettedir. Esasen sanik da savunmasinda muhatabimin segimi iptal eden
YSK olmadigini. iptal ettiren iktidar gevreleri oldugunu belirnmigtir. Samfin Avrupa
Parlamentosunda  yapugi bu  konugmamn lgigleri  Bakan taralindan “Avrupa
Parlamentosuna gidip Tiirkiye'yi sikayer eden ahmaga soyliyorum” scklinde
degerlendirmesi ve bu degerlendirmenin samiBa sorulmas ilzerine dava konusu sdzlerin
stylenmesi silreci birlikie degerlendirildiginde, sam@in da kabul euigi Ozere, dava

konusu olayda sizlerin muhatabinin kendisine ahmak diven Igisleri Bakani oldugu

agikea anlagiimaktadir.

Esasen samgin kendisine basin mensuplari taralindan Igisleri Bakanmnin Kendisi
hakkindaki bu agiklamasina ne diyeceginin sorulmasi fizerine, sozlerine “ben lafa
bakarun laf mu dive bir de soyleyene bakarun adam m dive” baglamasy, sdzleri
sdylencnin seviyesine inmeyeccgini belirmesi. yapuklarinin belli oldugunu belirterek
diptal cdgmler

ok girmeden bir ciimle chlemek istedigini belinerek 37 Martta seg
/l;c;—’__ sayI\0
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;; ::7’;.::::':;1'[:;"1’1:: ;::h:rm yﬁthulc nereye diytigiimiiz nohtasinda o olan yeyleri
. am da iste 31 martta segimi iptal edenler ahmaktir, dnce
flfw .h.lr odaklansin " yeklinde yapugr agiklamalar se¢im iptalinin Igisleri Bakans ile
iligkili oldugunu. “énce ona odaklansin™ wfadesinfe belitmis ve vine agiklamanin
sonunda da leisleri Bakamm Allah'a havale ettigini, ¢ok haddini bilen bir tavrs
olmadigini, durumun iiziici oldugunu ve bir Igisleri Bakanmna yakismadifin
belirtmistir
Diger taraflan “tam da iste 31 Mart'ta segimi iptal edenler ahmakur, ®nce ona bir
odaklan™ geklindeki iladede gegen “ahmak™ kelimesi, insanlarnin ginlik hayaua soyut
yakisurmalarda bulunmak amaciyla sik olarak kullandiklan sézcliklerden degildir,
Sayet samgin hedelinde YSK olsaydi. segimin iptaline iliskin kararnin yanhghgim
vurgulamak  amaciyla farkli sozlerin kullamimas:  beklenirdi. Dolayisiyla basin
mensubunun sorusuna verdigi cevap bir biitiin olarak degerlendirildiginde, samgin
“ahmak™ s6zciigiind, YSK "ya kari degil. daha dnce bu sozctgti kendisine kargt kullanan
Igisleri Bakanina bir cevap. ona bir tepki olarak kullandi g1 anlagilmaktadir.

Bu nedenle agilan davada YSK dyelerinin magdur sifat bulunmamaktadir. Nitekim

YSK'nin se¢imlerin iptaline iligkin Kararina mubhalif olan (iycler ile karanin Ichine oy
kullanan iiye iddianamede kendilerinin magdur olarak gosterilmesine tepki gdstermis ve

davaya kaulmayacaklarim dilekgeyle mahkemeye bildirmislerdir.

2. Elestiri Hakki Bakimindan

Dava konusu olayda agikhia kavusturulmasi gereken diger sorun. soylenen sozlerin

hakaret sugunun unsurlanni olusturup olusturmadiginin degerlendirilmesidir. Hakaret

sugu. bir kimseye onur, gerel ve saygmhigim rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil
veya olgu isnat edilmesi veyn sévmek suretiyle bir Kimsenin onur, gerel ve sayginhZina
saldinilmasi suretiyle islenebilmektedir (TCK m. 125, f. 1). Bu tiir fiillerin sug haline
getirilmesiyle kisilerin gerel ve haysiyetleri. toplum igindeki itibarlan ve sayginhklan
korunmak istenmektedir,

Hakaret sugunun olusabilmesi igin, stz ve davramiglanin Kigiyi kigiik diigiirmeye yoncelik

olarak gergeklestirilmesi gerekir. Kiyiyi toplum nezdinde kiigiik digtirmek, onun

toplumdaki itibar ve saygmh@mi sarsmak amacina yonelik olarak sGylenen soz

/)m Say
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davrany)
Mar, bu sugn olusgturacakur B Niytye Kargt stylenen sdztin veya bulunulan

davra ? .
e higok dilyiiricd nitehikie olup olmadigy belirlenirken. toplumda hakim olan

d‘ T R A ) L »
eteryarlann, Orlve adet iz dniinde bulundurmak gerekir. Bu nedenle bir s67 veya

\Tanis i woiaitas
davramyin hakarey miteliginde olup olmadigy, bazen Zamana, yere ve duruma gére

degisebilecehtir.

Hakaret sugunda sdylenen so7 ve day ranilarin Kisiyi kiigk distirmek. onu rencide
ctmek amacina ydnelik olup olmadigi, yapilan yazih veya so/li agiklamalanin iginde
gegen birkag stzetige bakarak belirlenemes. Yapilan siizlii veya yash agiklamalanin bir
biitdin halinde giz dniinde bulundurulmas: ve failin amacimin clestiri mi yoksa hakare
mi oldugunun belirlenmesi gerekir. Bazen agtklamanin iginde pegen sozciik. tek bagina
higiye Karyt kullamldiginda onu toplum nezdinde kiigik digiirme nitcliginde olabilir.
Omegin dava dosyasinda gegen “ahmak™ sOz¢ligi, bir Kigive kargt soyut yakistirma
seklinde kullanildiginda Kigivi rencide cdebilecek nitelikte sayilabileccktir. Buna
kargihk yapilan sozla veya yazih agiklamada bir kisinin veya kurumun fiilleriyle
baglantili olarak bu sozciik kullamldiginda amacin kisivi kiigitk diisiirmek degil, yapilan
islemin yanhghgina vurgu yapmak oldugu anlagihr. Bu nedenle bir konusma veya
vazida gegen baz sozciikler metnin arasindan segilerek. baglamindan kopartilarak
degerlendirilemez. Bu nedenle “ahmak™ sozctigiiniin sozliiklerdeki anlamindan yola
¢ikilarak hakaret sugunun olustugu sonucuna vanlamaz. Bu sozciigiin kullamldigs
baglam ve Kenusmamin bitiind iginde ifa cuigi fonksivon mutlaka gbz Oniinde
bulundurulmalidir.

Nitekim dava konusu olayda sanik Ekrem Imamoglu’nun basin mensubunun Igigleri
Bakammin kendisi hakkinda yapugi agiklamayi aktanp buna karsi degerlendirmesini
sormasi @izerine verdigi cevapta. 31 Mant segimlerinin iptalinin Avrupa ve diinyada
Turkiye'yi disiirdiigid durumun hig de iyi bir yer olmadigi, bu baglamda olan biten
seylere bakildiginda asil ahmak olanin kendisi degil tam da 37 Mart segimlerini iptal
edenler oldugunu belirtmekiedir. Bu agiklamanin baginda ve devaminda ise Igisleri
Bakam bagta olmak iizere siyasi iktidann segimlerin iptalinde sorumluluklarinin
bulunduuna vurgu yapilmakta ve bu durum ahmaklik, yani akil tuwlmas: olarak

nitelendirilmekiedir. Dolayisiyla bu siizler bir biitiin olarak dcgcrlcndirildigindfc_isgc
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iistent Bakaminin sahsma. islerse segim karaning iptal eden YSK Oyclerine yonelik
olsun, eleytiri mahiy ctinde siszler olarak kabul edilmek gerekir

Anayasada givence aluma alinan diyiinee d/gurliigantin bir uzanuisi olan: clestiri
hakkimin kullansimast hukuka uygun olup, siylenen sozlerin hakaret ya da bagka bir
sugu olugturmasimna engel olur 1leyting hakkinim kullammast kapsaminda kalan dtgtince
agiklamalart muhatabini ne Kadar rahatsiz edeech boyuna olursa olsun hakaret tegkil
etmez. Bu baglamda. bir Kigiyi. bir eseri, bir konuyu dogru ve yanhy ytnlerini bulup
postermek amaciy la incelemek ve bunu ortaya koymak, yani sirlclegtirmek bir kimseye
somut bir il veya olgu isnadini igermediginden veva kisi hakkinda kiigtildeli soyut
deger yargisinda  bulunmayi olugturmadigindan  diigiineeyi  agiklama ve  yayma
hirriyetinin kullamlmasimi olusturacakur, er tiirli agir clegtiri veya rahatsiz edici
stzlerin hakaret sugu baglaninda degerlendirilmemesi. sdylencn sizlerin agik¢a onur,
seref ve sayginhgr rencide edebilecek nitelikte somut bir [iil veya olgu isnadim veya
stvme liilini olugturmasi gerekmekltedir.

Yarguay. kamu gorevlilerinin gorevierini yerine getirirken fonksiyonlarini ctkilemeyi
ve sayginliklanna zarar vermeyi amaglayan agagilayici saldinlara kargi korunmalaring
zorunlu grmekle birlikte. demokratik bir hukuk devletinde. kamu gorevini distlenenleri
denctlemek. faaliyetlerini degerlendirmek ve elegtirmenin de dilsiineeyi agiklama
Ozglirligtiniin bir sonucu oldugunu Kabul etmektedir. Yitksck Mahkeme elegtirinin sert
bir tislupla yapilmasini. kaba ve nezaket simirlarini agmasini elegtirenin egitim ve kitliiir
diizeyine bagh bir olgu olarak gormekie. fakat elestiri yapihrken gorils agiklama
niteliginde bulunmayan kii¢ilticd, agagilayici ifadelerin de kullanilmamasi gerektigine
dikkat cekmektedir'',

Avrupa Insan laklan Mahkemesine gare, yargilama Konusu olan ifadeler bir deger
yargisi seklinde isc. bu ifadeleri destekleyecek yeterli bir alt yapimin olup olmadigina
bakilmalidir. Higbir veriye dayanmayan, higbir alt yapisi bulunmayan. olgusal temeli
bulunmayan deger yargisi, AlIIM taralindan ilade dzglrligin simrlan igerisinde

goritlimemekiedir.

"' Bhz Yarginay Ceza Genel Kurulu'nun 27.02 20200 pary o) 2018 '18-9 1. 2020 142 K. sayili hara (

1.
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Yargnay (GK havak olarak plenlen maden ocagina hamu gorer lilerinee iylem
Mapildid sirada gevrede bulunan kigilerin “gekin gekin bagbakan halimizi gorsiin®
demesi Qzerine samgin “Baghahan kim. Bagbakan ne yapacak? Bagbakan kukladir,
Rukla. onunla bununla masaya oturur™ yehlindeki sézlerinin, sy lendifa yer, zaman ve
badlam gdzatildidinde. muhataba yinelik deger vargisindan ibaret olup geligen olay lar
wwensinde sarl edildidi, adeler rahasiz edicr agir eleytini ve kaba hitap tarzinda olmakla
birlikte. agihga Kaulanin onur. gerel ve saypinhgm rencide edebilecek nitelikie
olmadidina ve hakaret sugunun unsurlannin olugmadigina harar vermigtir'?,

Yarguay. Devlet hastanesinde gorev yapan dis hekimine hastasing muayene eltirmek
isteven ancak randevulann dolu olmas nedeniyle bagka bir merkese yOnlendirilen
samin gitmek istememesi ve

dzenine dis hekimine

givenlik gorevlileri arafindan hastaneden ¢ikarulmas:
yonelik olarak “saghk¢r vakinlanm var onlan arayip seni siiriim
sirim s@irunddrecegim. okumuysunuz ama adam olamamigsiniz. sana bu diplomayi
veremin....” seklinde sdyledigi sozlerin, samigin eginin muayene edilememesinden
duydugu rahatsiZlik  sonucu Kullandigr. sz Konusu ifadeler bir biltin olarak
degerlendirildiginde kaulanin onur. yeref e say gimhgm rencide edici boyutta olmayip
kaba sbz nmitcliginde olduguna. hakaret sugunun unsurlanm olusturmadigina karar
vermistir'’.

Yargitay CGK baska bir karaninda Kardesinin yargilandign davada hakketmedigine
inandids yiiksck mikiarda ceza alarak winkluluk halinin devamina ve durugma sonrasi
bir vakinin fenalasarak hastaney ¢ kaldinlmasi nedeniyle o an duydugu siddetli elem ve
1stirap sonucu agiga vurdugu ve sshsinda mahkeme heyetine kargi olugan ve siibjektif
olgusal temellere sahip Kisisel deger yarmlanm ifade eimeye yonclik sozlerin
{Arkadaglar 1 @rkiye Cumhuriyeti terdr drgiitil kadar adil degildir, Tirkiye Cumhuriyeti
¢adir mahkemelent kuruyor, terbr drgitleri daha adil yargilama yapiyor scklindeki
sozlerin ardinda ~1la bu devietin himligini 1agivan serefsizdir™ diyerck kimlik kartimi

vakmasi) bir biitiin halinde degerlendirildiginde Kaulan ve sikayetgilerin onur, serefl ve

* Yarpitay CGK'pun 27.02 2020 tarhli ve 2018 18-9 12020 12K sayib haran
" Yarguay CGK, 28 05 2019 warihli ve 2019 364, 2014 95522
% SM?@‘W
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sayginhgint rencide edecch boyutt olmayip, agir eleyliri niteliginde olduguna Karar
vermistir'?,

Yargitay, “beceriksiz herit. me=iversi= Raraktersiz — aruk birak bu isi. emekli of gis,
insanlart magdur edivorsun™*, “iyini vapmayan karakiersiz herif ', “higbiriniz insan
degilsiniz""" yeklindeki sézlerin hakarel sugunu olugturmayacagina karar vermistir,

Bu igtihatlar 1gidinda dava konusu olay degerlendirildiginde. Istanbul Bliytikschir
Belediye Baskanhgr se¢imini kazanan samin, se¢imin iptaline yonclik karara tepkisi,
herkesten daha tazla sert olabileecktir, Yine samgin bir siyasi kisi taralindan kendisine
agtkga ahmak denilmesinin Kargith@inda, buna bir lepki olarak aymi sézlerle kargilik

vermesi de somut olgu temeline dayanan clestiri olarak kabul edilmek gerekir,

SONUC
Yukarida gerckeeleri ayrintili olarak agiklandi, iizere inceleme konusu olayda;

L. Yargiyla ilgili gérevi olan kolluk ve diger makamlarin iizerinde yetkileri
olan devlet ydneticilerinin iBB Baskam Ekrem imamoglu'na yinelik olarak
hem sorusturma ve hem Kovusturma siirecinde giriilmekte olan dava ile
ilgili olarak hem de diger bakimlardan siirckli bicimde onu suclu olarak
damgalayici beyanlarda bulunarak hakkinda toplumda suglu olarak
gisterilmesinin masumiyet karincesiyle bagdasmadigy,

2. Mahkeme hakiminin girey yaparken girevinden alimp baska bir
mahkemeye tayin edilmesinin mahkeme hakiminin gorevden alinmama ve
dis miidahalelerden Korunma giivencelerinin ihlal cdildigi,

3. Savunmanmin Ceza Muhakemesi Kanunun 67, ve 68. maddeleri kapsaminda
ongériilen bilimsel miitalaayr hazirlaymn uzmanmn durusmaya dinlenilmesi
talebinin somut bir dayanak gisterilmesinin varsayimdan harcketle davayi
uzatmaya yinelik oldudu gerckeesiyvle reddedilmesinin Kanuna agikga
aykiri olduu ve biylece savunma hakkinm kisitlanmasinm yam sira,

uzmamn dinlenilmesine iliskin talebinin ret gerckeesinde “savanma hakki

" Yarguay CGK, 2805 2019 tarihli ve 2016 15-1139. 2019463, f\
" Yarguay 18 CD., 16.10 2017 tarthli ve 42880 11006 sayih haran
" Yargiay 18 CD., 1110 2017 tanhli v¢ 40646 10756 say il karan
" Yargnay 18. CD, 15.10 2017 tarihli ve 379791045 h Karan.
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Risttlamiyorsa bunun bozma sebebi olacag” seklindeki agiklamanin da,
tarafsizhik agisindan kusku dogurdugu,

4. Sozlerin veya yazilan yazmn icinden bazi kelimeler segilerck bunlarin
baglamindan koparthp anlamlandiriimasi surctiyle hakaret sugunun
olustugu sonucuna varilmayacag, bir konusma veya yazida gegen sozeiik
tck basina bir Kimscye siylendifinde hakaret sugunu olustursa bile,
Konugmanin veya yazimmn biitiinii i¢erisinde kisilerin clestirilmesi amaciyla
kullamlmas: halinde hakaret sugunun meydana gelmeyecefi, hakaret ile
elestiri arasindaki en Gnemli farkin hakarette kisinin amacinin kullandigi
sozciiklerle kisiyi toplum nezdinde kiiciik diisiirmek, rencide etmek iken,
elegtiride amacin Kisi veya kurumlarm fiillerinden dolayr goriilen
cksikliklere kamunun dikkatini ¢cekmek oldugu, bir bagka ifadeyle elestiride
yapicihk varken, hakarette Kisiyi rencide ctmenin, saygimhgini zedelemenin
on planda oldugu,

5. Ekrem imamoglu'nun dava konusu sézleri bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, scgimlerin iptaline yinelik elestiri niteliinde oldugu,
iptal karan veren veya verdirenleri kiigiik diisiirmeye, toplumdaki
sayginhiklarini rencide etmeye matuf olmadi acikea goriildiigii, bu nedenle

dava konusu olayda hakaret sucunun unsurlar itibariyle olusmadig

kanaatindeyiz.

Saygiyla arz olunur. 12/12/2022 P
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Prof. Dr. izzet OZGENC
Ankara HBV Universitesi Istanbul Universitesi
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